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ATA DA NONA REUNIAO DA
COMISSAO DE COORDENACAO DE CORREICAO CCC

~

Aos dois dias do més de julho, de 2013, no Auditério d.d BlocovA‘.da_ Esplanada dos
Ministérios, “sede da CGU, reuniram-se os membros da CCC para a nona reuniao do . '
Coleglado Presentes o Senhor Corregedor-Geral da Unido, Dr. Waldir Joao Ferreira da

) VS|Iva Junlor, a Senhora Corregedora Adjunta da Area de lnfraestrutura substituta Dr2

Renata Rocha, o Senhor Corregedor Adjunto da Area Social, Dre Renato Machado,. 0
Senhor Corregedor Adjunto ‘da/'.Area Econdmica, substituto Dro Angré Luiz Lopes, a

. Senhora Corregedora Setorial do Ministério da P‘revidéhcia Social, Dr2 Aline Cavalcante
"~ dos REIS o Senhor Corregedor Setorial do Mmlsterlo dos Transportes Dre Gllberto WaIIer

Junior, a Senhora Corregedora Setorial do- Mlnnsterlo da Fazenda, substltuta Dra Marcia -
Elizabeth de Oliveira, o Senhor Corregedor Seccional do Departamento de Controle

',Dlsaplmar da Emprésa Brasileira de Correios e Telégrafos, Dr. Ariovaldo Aparecudo

Cérhara, o Senhor Corregedor Seccional da Policia Federal, o Dr. Claudio Ferreira Gomes, '
o Senhor Corregedor Seccional do MPOG, Dr. vJa‘ino‘r Capelossi Carneiro. -

Os trabalhos foram iniciados pelo Corregedor—Ge‘fal da Unido, que declarou aberta a -
reunido, enfatizando as mudangas ocorridas em relagao a composu;ao do coleglado Deu’

~.as boas vindas aos Corregedores Seccionais que passaram a partICIpar da Comlssao o
" Dr. ‘Ariovaldo Camara chefe da area de controle disciplinar da ECT e o Dr. Jailor
Capelossi, corregedor do MPOG. Lembrou que as mudangas de membros foram
, aprovadas pelo Ministro de Estado Chefe da CGU e publlcadas em Portarla n° 974 de 23

de malo ‘de 2013

;Na sequencua procedeu a aprovagdo da Ata da reunido anterior. Nao havendo nenhuma

squatacao de alteragao, declarou como aprovada

.

Passou entdo a palavra a Dr? MarC|a Elizabeth, que passou a tratar sobre a utilizacdo de.

: Vldeoconferenma em interrogatério de acusado em processo administrativo. dlsc1pllnar

,Imaalmente foi feito "um breve hls’;orlco acerca da ' utilizacdo do 'sistema de
N N ) g . -

“videoconferéncia. Asseverou-se que a tecnologia evoluiu possibilitando combinar os

equipamentos com computadores pessoais. Hoje, a videoconferéncia.'é definida como

tecnologia que permite o contato visual e sonoro entre pessoas que estdo em lugares
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diferéntes dando a sensacdo que 6s interlocutores estdo no meSmo local. Relata que tal
deﬁmgao é importante para o debate a seguir, ou seja, a adequacao da tecnologia aos
dlzeres da Lei n2 8. 112/90 especualmente no que se refere ao mterrogatono do acusado

,Ressaltou que com a ‘promulgagao do Decreto_n® 5.015, de marco de 2004 alguns-
: passaram a defender a possibilidade de utlllzagao da videoconferéncia em procedlmentos

juduc:ans Seguindo preceitos relacionados a celeridade processual foi editada, no- Estado .
‘de Sao Paulo, alein?ll. 819/05, a qual permitia, nos atos de mterrogatono e audiéncia

de presos, a utilizacdo do sistema de vudeoconferencna 0] Supremo Tribunal Federal
declarou a inconstitucionalidade formal da referida lei, porquanto a Unigo -deteria
competéncia exclusiva.para legislar sobre matéria propessual,_consoanté j(:lgamento do
" Habeas Corpus h.2 90.900/SP, em 30 de outubro de 2008. | |

Nada obstante, na relatoria do feito a Ministra Ellen Gracie observou considerar
'f'perfeitamente constitucional, formal e materialmente, a poss'ibi'lidade de realizai;éo de
i;\terrogatério mediante videoconferéncia, tal como ins'titun’do pela Lei estadual paulista:
n2 11.819/05.” | b ' ‘ '

Citou que, meses antes.da.deciséo ;)roferid'a no HC 90/900 a Lei n2 11'690 de 9 dernho '
~ de 2008, j& havia alterado a redacao do art. 217 do Cadigo de Processo Penal (CPP) para
. estabelecer a.possibilidade de se utilizar o recurso da vudeoconferencxa para a reallzagao
" de atos processuals a distancia, especialmente para evutar constranglment'o humllhacao
ou temor por parte de testemunhas ou do ofendido. Foram apresentados os dispositivos -
" tedricos que regulam os principios apllcavels a seara correcional, constantes da cartllha '
- de orlentagoes para utlllzagao de vndeoconferenaa desta CRG ipsis verb/s ’

a) Em relacdo aos principios da eficiéncia e ddinteresse pt’J_blico, é dever da..

Administragéo Publica a -busca constante pelo 'aprimoraménto dos seryigos

. prestados 'a sociédade, com o aumento da produtividade, garantindo uma

prestacio administrativa justa, célere, efétiva e com o menor dispéndio -
©_possivel, sem prejuizo da qualidade.".

i

b) Considerando o principio do formalfsmo moderado, a Administracao Publica
ndo deve se ater a rigorismos formais que dificultem a defesa e o bom
andamento processual, devendo adotar formas simples, vsuficient'és para
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propiciar adequado grau de certeza, ‘seguranga e respeito aos direitos dos
administrados, respeltadas as formalldades essenciais a garantla dos dlrentos '
. dos administrados.
_c)‘ A realizagéo de atos processuais & distancia,” por meio do s(istema de
. videoconfe'ré'ncia, assegura, ainda, uma maior efetividade _ab exercicio da
ampla defesa, eis que ha menor dispéndio de tempo . e -de recursos
relacionados a eventuais deslocamentos do envolvido e, se for o caso, do seu '
“procurador para acompanhar a fealizagéo de atos processuais, notadamente .
'no caso de audiéncias paré oitiva de testemunhas de outras Iocalidadé,s.

. 'd) ‘Com a adocdo de mecanismos. que contribuem para a celeridade dos
tramites processuais, .assegura-se, ao. final, conforme previsto no inciso

N

LXXVIII do art. 52 da Constituicdo Federal, a'razoéivel duracao do processo.

\A"partir de tais desdobraméntos " afirmou-se ser facil perceber éwe a exte’ptionalidade
. aplicavel ao D|re|to Processual Penal, nos termos do § 22 do artigo 185 do CPP, nao

encontra os mesmos fundamentos no que dIZ respelto a esfera dlsaplmar

: Foi ressaltado que a hipétes_e do inciso | do supracitado artigo acautela o Estado de danos

maiores para a Seguranga Piblica, tal como muitas vezes a casuistica demonstrara,

‘nascendo a.necessidade atestada pelo cotidiano forense, haja vista a possnbllldade de

que seja empreitada uma tentativa de resgate patrocinada pelos mtegrantes da quadrllha

‘a qual pertence o preso. Na seara d|$C|p||nar por 6bvio, tal cautela nao se mostra'

necessarla seja considerando ainda que 0s procedlmentos dlSClpImares sao regidos por

dlversos principios préprios, previstos tanto na Constutuu;ao Federal, quanto nas leis -

infraconstitucionais, seja que se impde ao processo administrativo dlsaplmar o principio

\ contido no art. 155 da Le| n2 8.112, de 11 de dezembro de 1990 da busca pela verdade

materlal

/
- f

Prossegum se afirmando que ‘na seara dlsaplmar ensina esta CRG, que as comissdes

' dlSClpImares devem zelar, a todo custo, pelo regular cumprimento de todos os precevtos

que regulam o processo, pela observancia dos seus objetivos e, prmapalmente, pelas
impli'ca,gééS'préticas de sua aplicacdo, de . forma a assegurar a regularidade dos
procedimentos disciplinares, aumentando a seguranca juridica da futura decisdo da

+



PRESIDENCIA DA REPUBLICA
CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO
Corregedoria-Geral da Unido
Esplanada dos Ministérios — Bloco “A” — 2° Andar - Telefone: (6|) 2020 7501
CEP 70.050-904 - Brasilla-DF

o
-autoridade Julgadora Portanto, observando a comlssao que as circunstancias ensejam a
utlllzagao dos meios - tecnologucos postos a disposicao do Estado, pode propor a sua
utlllzagao, visando a busca pela verdade materlal ea garantla dos dlreltos do acusado

mas também ao melhor cumprlmento dos fins da Admlnlstra(;ao -

Prosseg'ge a relatora afirmando que o dispositivo cpnstante do inciso 1 (art 185, C?P)
visa evitar a influéncia do réu no &nimo dz_as testemunhas ou da vitima, ou seja, a
intengado do Iegiélador ,pautou-se em evita'r' que o réu esteja no mesmo Jocal das
teste}m‘unhas efou da vitima e, desta forma, possa influenciar nos depoimentos. destas,
como, por exemplb, com ameacas anteriormente a entrada da sala de audiéncias ou-até

mesmo durante o ato.

Entende a doutrina que a norma sé pode ser invocada nos procedimentos penais>que
. exigem a designacao da audiéncia una, na-qual sa0 ouvidas testemunhas de acusagao e
defesa bem cd_mo interrogado o acusado. o h '
‘ k , :
E certo que tal influéncia também pode ocorrer em sede de processo disciplinar, mas nao
'sev mostra apenas como corolario para excepcionalizar a utilizacao da vidébconferéncia.
Medidas relacionadas a disposigao fisica do ambiente e de mesas durante as oitivas oua,
posicao da defesa podem minimizar tais ocorréncias. - v ’ - '

‘Foi consignado que a real definicao da expressdo contida na hibétese do inciso IV do-art.
185 do CPP(gravnssnma questao de ordem publica) ‘devera ser melhor defmlda a partir de.
Julgamentos sobre o tema parecendo restar a Jurlsprudenoa o] papel de exprlmlr 0 seu
sentido. : '

+

Dessa maneira,,aSseverou-se que, se de certo as hipéteses previstas ao processd penal .
nao podem limitar o uso da técnologia aos feitos,distipiinares, é certo que taArnbém> nao
se pode perder de vista o entendimento de que os atos prdcessuais a distz“an'cia devem
assegurar os dlreltos ao contradltorlo e 3 ampla defesa ao interrogado e serao utilizados
no mtuuto de garant|r -a adequada producdo de provas, de modo a permitir a busca da
verdade' real dos fatos, consoante mandamento ja expressé na IN/CGU n2 12/2011.

' -’ ‘

Ehte_nde-se.ainda que a administracéo promové o interrogatério do acusado utlizando 'a
videoconferéncia por ato préprio, desde que nao haja nenhum prejuizo para a defesa.

4
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O uso da videoconferéncia pode se aplicar, entdo, quando o processo possui particular ,
complexndade ea partmpagao ‘a distancia se mostre necessaria para ev;tar o0 atraso no
seu andamento, submetendo a Admlnlstragao ao advento da prescricdo. Cabe a decusao-
~soberana da comissao utilizar tal ferrame‘nta tec’nologlca' vislumprando sua necessidade,

mdependentemente de a forma de coleta da prova ter decorrldo de sua prépria mncnatlvaf
ou de pedido da defesa. 4

'/‘kd'emais,, hesmo em émbifo penal, a processualistica. de rito tdo formalista e
conservadora, face ao bem' juridico tutelado, prevé a poséibilidade dé realizacao de
mterrogatono por v1deoconferencua grife-se, por decisdo motivada do juiz, tanto de oﬂcno
quanto a pedido da parte.

N @
M

1

0] mterrogatono considerado como ja exposto, o ato de defesa do acusado nao é
* nulificado simplesmente porque se optou por este ou- por aquele modo de captagao da
mensagem 0] melo utlllzado nao desnatura nem contamina o ato, desde que, em
qualquer caso, se assegure ao acusado o exercicio de seu direito de falar e ser ouvido, de ‘
produ2|r e contrariar prova e o direito de permanecer em siléncio quando Ihe convier (art.
59, LXIll, da CF). Eventual nulidade, portanto, ndo reside no método, sum, na forma de
reallzagao do ato (cf. Péricles Plza HC 428.580- 3 TJSP) )

‘Comento'u-se,«ain‘d'a, ‘que a forma como se realiza o inte_rtdga_tér_io, observando as
" caracteristicas acima. citadas em relagao ao meio tecnoldgico utilizado, permite que
. sejam sentjdas as reagbes do interrogando da mesma maneira que o faria caso ele
:‘estivesse\ preéencialmente ao lado da Icomisséq processante. Ja .ensina o _'professor
Ronaldo Batista Pirito, que “De qualquer forma - repita-se - a critica-ao ‘interrogatério on
line, no que diz respeito & impossibilidade cominada ao juiz de $éntir as reagdes do réu
nao procede em vista do absoluto subjetivismo de eventuais reacdes verificadas no
transcurso do ato.”? ) | ‘ ‘

' . . . /o ~ . N . \
Sendo assim a relatora propde o seguinte texto de enunciado, a apreciagao do Colegiado:

N

! PINTO, Ronaldo Batista. Imerrogat()rid on’line ou virtual. Constitucionalidade do ato e vantagens em sua aplicaglo. Jus Navighndi,
Teresina. ano 11, n. 1231, 14 nov. 2006. Disponjvel em: <http://jus.com.bi/revista/tex10/9163>.

z

N
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“No émbito do Pracesso Administrativo Disciplinar e da Sindicéncia, ndo havendo
‘pre/wzo para a defesa, é possivel a utz//zagao de wdeaconferenr:/a para fins de

-

/nterragator/o do acusado \

s 5 -
Apés a exposicao da Dr2 Marcua Ellzabeth o] Corregedor-GeraI da Unido, sohatou aos
‘presentes que expusessem suas experuencnas com a utlllzagao de wdeoconferencna em

suas-unidades. - -

~

Dre Gilbe'rto Waller relatou ‘gue utilizou pela primeira vez a tecnologia num processo do
MDS, com 14 acusados, de diferentes unidades da federacgao.: Conclwu gue a utilizagao
"de vndeoconferenua auxnllou a todos no direito de defesa na medida em que nao
precisavam.se deslocar para onde iria ser reallzada a oitiva. De seus préprios Estados,
eles podiam ouvir as testemunhas que estavam em outras Unidades da Federagao.

z

Ressalvou que, um ponto |mportante a ser observado é a necessidade de ndo haver
prejuuzo a defesa. Sugere que a comnssao Processante sempre questione o acusado se ele

concorda em ser ouvndo por vudeoconferencla

Dr. Arlovaldo Camara relatou que na ECT tem-se utlllzado bastante o uso do recurso de
vudeoconferencua ém razao da capilaridade do argao. Usam na coleta de informacgbes
junto as testemunhas. Ressaltou que estdo preparando normativo que afirmara que a
utilizacao de vndeoconferéncna sera preferencial em detrimento de' qualquer outro meio.
0 acusado éque alegard a |mp0551b|l|dade do uso da tecnologia. Prosseguiu trazendo &
baila a problematlca do alto custo com. o gasto de deslocamento de comlssoes Outra
vantagem seria a economia de tempo Aflrmou que 0s processos ficam mais céleres.

A'Correged(')ra da PRF alegou que, em vérios processos daqpele o'rgao, varios acusados
demonstram interesse no uso da tecnologia nos seds interrogatérios.

Dr2 C-hristiane Gusfnéo, Corregedora- ‘S'etorial do Ministério do 'Meio Ambiente,
demionstrou -preocupacao de o Enunciado proposto ndo ressalvar a obrigatoriedade de
haver concordancua por parte do acusado’ quanto a- posssbtlldade de uso de
videoconferéncia no processo ao qual estd vinculado. Dre Waldlr ponderou que essa.
ressalva poderia estar presente na Exposu;ao de Motivos do referido Enunciado.

,

Dre Jaulor entende que os obstaculos utlllzagao de vudeoconferencna sao mais culturais
do que propriamente legais. Afirma ndo haver nenhuma vedag,ao expressa quanto ao uso

6
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‘ :da tecnologla no processo d|SC|phnar Assevera que a malor preocupagao reside no fato
de vnolagao ou ndo ao principio da Ampla Defesa ou seja, até que ponto esse- contato

pessoal com o acusado é fundamental. Entende que, colocar a deasao para o} acusado

, talvez nao seja a melhor decisao porque em alguns casos, ele pode querer tumultuar 0s .

atos do .processo, Se houver animo de dificultar a conducdo do processo alegando
prerlZO a defesa ele o] fara de qualquer modo seja o} mterrogatono ocorrendo - por meio
presencnal ou nao ‘

Ajpés a-exposicdo dos presentes, passou-se primeiramente a vota'c;ép da possibilidade de
uti'liza(;a,o de videoconferéncia no intérrogatério. N3o havendo nenhuma oposicdo por -

parte dos presentes restou aprovada a utilizagdo.

Y

" - " - . ’ \ . ’ . . . ~ ‘ . .
Em seguida, passou-se a votacdo da re\dagaddo_ Enunciado. Dr2 Waldir questionou se
seria interessante gue os requisitos para utilizagdo da videoconferéncia deveriam constar

] do Enunciado ou deverlam vir numa Exposugao de MOtIVOS de modo apartado. Concluiu-se’

gue a melhor maneira seria redigir uma Exposicao de Motlvos com 0s requisitos e delxar
o Enunciado com redacdo mais genenca Dre Renato Machado sugere uma redagao mais

-

concisa, escrita. de modo.direta. ‘ ‘)

-

Ap6s os debates passou-se a votacao da redac;ao Restou aprovada, por unan|m|dade a
_ proposta de Enu’ncnado com a seguinte redacdo: ’ o

“No &mbito do Processo Admini§trativq "Disciplinar e da Sindicéncia, € possivel a
utilizacdo de videaconferéncia para fins de interrogatdrio do acusado. ”

\

Prbsseguindo com a reuniao, Dr° Waldlr Joao passou ao proximo ponto da pauta:
intimacaode atos processuais. Passou a palavra ao relator ‘o Dre G:Iberto Waller que
passou a dlscorrer sobre o assunto '

Imcnalmente tratou-se do COI’\CEItO de “mtumagao" que esta prewsto na lei.n? 9.784/99,
‘no seu art 26. Foi relatado que na Lei 8.112/90, o Gnico texto que fala sobre intimagdo é

o art. 157, e ess ‘artigo nao traz a forma como deve ser realizado esse ato processual
” Complementou que o prmC|p|o do mformallsmo moderado, prewsto no art. 22 da lei ne
9, 784/99 estd assim disciplinado: “Os atos do processo admmlstratlvo nao dependem de
forma determlnada sendao quando a lei expressamente a eX|g|r " Prosseguiu-se a
exposngao asseverando que o Unico requisito que a lei n2 8. 112/90 trouxe foi que a
,mtpmagad Fleve ser fe|ta com mandado,‘ ou seja, ela tem que ser por escrlto, mas a forma

7
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como chega essa intimagdo ao interessado néo esté disciplinado em lei. O unico artigo

que traz algumas p055|b|I|dades'do modo como pode ser feita a mtnmagao 0 artlgo 26

da 9 784/99 que diz em seu paragrafo 32: “Aintimacao pode ser efetuada por cuencna no

processo por via postal com aviso de recebimento, por telegrama ou outro meio que '

assegure a certeza da C|enc1a do mteressado ‘

A .

A55|m sendo, conclun que sé exlstem dms requnsntos para que uma |nt|magao seja vahda )

- que ela seja feita par- escnto e que se comprove a ciéncia do mteressado ou seja, se for

enviado um mandado por mensagem eletronica e o interessado.der o ciente e tlvermos ,

~ certeza de que era ele mesmo estaria vélido o ato processual. Mesmo caso_ para uma

correspondencna com aviso de receblmento Se a entrega foi por escrito e ndo houve a

'cuenc1a do .interessado, no entanto, se ele comparecer é otwa/mterrogatorlo, estarla
valido tambem pois o simples comparecumento dem'onstrarla a ciéncia. Sendo assim,

S

haverla uma economia de tempo e pessoal com a reallzagao de lntlmagoes utlhzando-se

de; todos 0s meios tecnoioglcos possiveis. . ,

.. . . - y
J - .

Foram elaboradas duas mlnutas de Enunmado para dlscussao pelo coleglado A prlmelra

“Para valldade da |nt|ma<;ao a forma da entrega nao é reievante, desde que formalizada

4

por escrito e se comprove a ciéncia do lnteressado.

A segunda redagao proposta foi: .“A validade de uma lntlmagao flca condlaonada
/excluswamente a ter SIdO realizada por ‘escrito .com a comprovagao da. c1enc1a do
interessado.” ' ‘

N
7 ° N . . - - -~

_Terminada a explanacéo, o Dre Waldir solicitou aos presentes que expusessem suas

expenencuas com relagdo ao tema. Dra Allne Silva relatou que teve problemas no que se

refere a forma de entrega da mtnmagao pois relatou -caso em que a intimacéo f0|
entregue.por’ um servidor que nao era membro da comissao processante e isso foi motivo
de questlonamento pelo acusado mesmo- estando (o] envelope lacrado

- - - .t ) : N

.

'Dr° Waldlr, fez uma ressalva em relagao ao termo “nao relevante" da prlmelra mlnuta‘ ‘
pois poderla demonstra um informalismo exagerado Ele consndera esse trecho poderia

i

ser suprimido. . C o , C
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~

Apos as dlscussoes do coleglado todos concordaram que a segunda redac;ao estana mais
de acordo com o que se propde o Enuncuado , ‘ : ) .

. -

e

-

" .Dr2 Renata Rocha sugeriu que numa exposicao de motivos poderia constar orientagao as

comissdes de se houver um indicativo de criacao de problemas pelo acusado deveria se .

-evitar a flexibilizacdo da forma de entrega para néo Se correr riscos. S B

N

O corregedor da PF relatou que na Policia Federal sdo feitas intimagbes até mesmo por

,telefor'\e e, segundo ele, ndo ha que se’ falar em nulidade Deveria apenas haver uma
;senSIbllldade da comissao processante em se verlflcar quals “acusados que poderiam

gerar problema

" Apbs os debates passou se a votacao da segunda redagao com a supressao do termo .-

“exclusivamente”, que foi entendida como mais adequada. Por fim, foi aprovada por
unanimidade a seguinte redacao: “A validade de uma intimagao fica condicionada, a ter
sido realizada por escrito com a comprovacao da ciéncia do interessado”.’ '

Além disso, o colegiado aprovou a elaboracdo de uma exposicédo de motivos que traria
, _ - .

todos os pontos relevantes ao entendimento do'Enunciado. :

4
' ’

Olaltimo ponto da pauta a ser discutido, foi o debate dos modelos de minuta de portaria

de no’meagéo de .corregedores seccionais. Passou-se a palavra ao DrQ André Lopes que
expos que o Decreto ne’s. 480/05 em seu art. 89, traz os requjsitos para de5|gnagao dos
ocupantes de cargos de corregedores setoriais e seccionais, quais se;am servidor pubhco

efetivo, - que possuam nivel de escolaridade superior e sejam preferenctalmente

graduados em Direito ou lntegrantes da carreira de Fmangas e Controle. Citou também
que o paragrafo 4° traz a duracdo do mandato de dois anos, salvo dlsp05|<;ao em

: contrarlo na Ieglslagao Prosseguiu-se Afirmando que ainda hoje, em alguns 0rgaos, .

exnste uma caréncia de uma orientacao de normatlvo que dlga como deve ser preparada'

a portarla de designacao de Seccionais. A ideia de uniformizar, no amblto do Poder

Executnvo Federal, o contetido dessas portanas seria um meio de suprlr essa carencua

Afirmou o relator que os requisitos rm’nimqs que deveriam constar desse modelo de

. Portaria seriam os seguintes: a autoridade nomeante; a competéncia legal na qual a

autoridade se baseia; o nome do servidor indicado; o cargo efetivo que ele ocupa; o

‘ . o -
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nuamero da matricula; o cargo em comissao para o qual ele esta sendo nomeado, ou seja,
“corregedor”; o érgao ou entidade ao qual o cargo se vmcula o cédigo desse cargo, por
~ exemplo “DAS 101.4"; a duracado do mandato(de dois anos ou a prevnsta em normatuvo
especifico da entidade) e o inicio do mandatogqormalmente da data de publicacado da

Portaria).

Foi lembrado que, esgotando' esse prazo, haveria uma recondugdo dessa nomedcéo
através de nova portaria ou a exoneragao do cargo em comissao. -

Apds a eprsi(;a’o, a palavra voltou ao Dr2 Waldir Jodo que rélatc;u nao ter certeza se’
haveria competéncia do Ministro Chefe da CGU em editar a Portaria com o contetddo

acima discutido ou se seria de competéncia da Secretaria de Gesfao de pessoal do MPOG,

- por se tratar de matéria de recursos humanos Sugeriu que, caso nao haja chpeténcia

da CGU, que seja expedlda uma orlentagao da CCC indicando aos 6rgaos quais serlam 0s

- requisitos para nomeagao de Secionais. Em paralelo, seria encamlnhado ao MPOG

consulta de quem serla a competenaa para a edicdo desse normativo. Caso ndo seja da\
CGU que o MPOG publique tal normativo. ’

Paralelamente a esses encamirihamentos foi"sugerido pelo D’rQ Waldir Jodao que a
.secretana executiva da CCC instaurasse um processo mterno com consulta ao MPOG
acerca da competéncia para expedlgao da Portaria que trata dos critérios de. nomeagao
de Corregedores Seccionais. Além dIvSSO, por sugestao do Dre Gilberto Waller, que seja (
feito levantamento das Corregedorias -Seccionais existentes, a fim de possibilitar a
verificacdo do preenchimento, Apelps.sebs atuais titulares, dos requisitos es_tab.el\eci'dos no
* Decreto, ai incluido-a observancia do periodo méximo de mandato fixado.

) Posterlormente foram expostos aos membros para escolha de relatores, dons temas que
serao objeto de debate na promma reunido. A Dr2 Renata Rocha se prontlflcou a relatar °,
primeiro tema(caracterlzagao do enriquecimento ilicito). O Dr2 Jailor Capelossi se disp6s a
ser relator do segundo tema(Efeltos da aplicacao das sangoes do art. 137 da 8. 112/90
quando ha acumulo de cargos publlcos)

Como ultlmo ponto, Dr°'WaIdir sugériu qde fosse colocado comorpauta de uma das
reumoes de 2014 debate acerca do Termo Circunstanciado Admlmstratlvo(TAC)

N Consudera importante as discussées em razio das propostas pontuais de reformulacdo da

v .A E . 10 A 0
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Lei n? 8.112/90. Mencionou que a CISET da Presidéncia da Republica” aprovou. um
~normativo disciplinando a utilizacdo do TAC'dentrQ dos 6rgdos vinculados a P-residé'r\\cia
da Republica. ’ '

‘Finalizando a reunido,Dr.- Waldir agradeceu a presenca de todos e declarou como -
- encerrado os traBfalhos daquéle dia. . ’ ’

yA>> |
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* Nome: | LMM’% Conclcards. doy Ko I\Juo.. L
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Nome:

Nome: "
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