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ASSUNTO

Consulta sobre matéria disciplinar.

REFERENCIAS

Constitui¢ao da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB).

Lein® 13.105, de 16 de margo de 2015 (Codigo de Processo Civil - CPC).
Lein® 12.527, de 18 de novembro de 2011 (Lei de Acesso a Informacao - LAI).
SUMARIO EXECUTIVO

Trata-se de questionamento sobre a licitude da juntada de documento com acesso restrito

aos autos de acdo judicial a luz da ampla defesa.

3.2.

A duvida foi recebida por mensagem eletronica seguida de oficio (3176145 e 3176148).

Narra-se uma situagdo hipotética, a fim de solicitar-se orientacdo sobre o enquadramento do fato. De
imediato, a DICOR atribuiu 8 CGUNE o assunto para resposta. E o relato.

4,
4.1.

4.2.

ANALISE
Eis o teor da missiva:

Em razdo de uma Investigagdo Preliminar Sumaria instaurada [...], vimos realizar consulta & essa
dire¢o, nos termos abaixo, com vistas a estabelecer o correto entendimento sobre a matéria.

» Hipdtese: Um analista ajuizou ago trabalhista contra a [...] para anular adverténcia recebida e
juntou na petigdo inicial “Relatorio Confidencial de Due Diligence”, decorrente da andlise
realizada sobre empresas participantes de um edital da empresa publica. O objetivo da juntada do
documento foi fazer prova da sua narrativa de ter sofrido persegui¢do. O advogado trabalhista da
[...] relatou a suposta quebra de sigilo ao gerente juridico para apuragdo da conduta do funcionario.

* Indaga-se: ha infrag@o disciplinar a ser investigada ou o analista pode ser punido por ter juntado
documento confidencial em processo judicial? Ponderando-se que nos processos judiciais ha
documentos que podem ser protegidos com sigilo, mormente em se tratando de processos digitais
como ¢ o caso (o sigilo deve ser solicitado ao juiz para que somente pessoas credenciadas possam
acessar determinado documento).

O consulente deseja saber se o uso de documento confidencial pelo empregado ptblico com

intento de postular em juizo integra o ambito de protecdo da ampla defesa e do contraditorio (art. 5°, LV,
da CRFB e art. 7° do CPC).

4.3.

CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL DE 1988,
Art. 5°. [omissis]

LV — aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes;

CODIGO DE PROCESSO CIVIL,

Art. 7° E assegurada as partes paridade de tratamento em relagdo ao exercicio de direitos e
faculdades processuais, aos meios de defesa, aos Onus, aos deveres e a aplicagdo de sangdes
processuais, competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditorio.

Se, de um lado, o empregado invoca os direitos a ampla defesa e ao contraditdrio,

vislumbra-se nos litigios, doutro lado, a exortagdo dos direitos a privacidade e a inviolabilidade de dados



(art. 5°, X e XII, da CRFB ¢ art. 189, I ¢ III, do CPC).

CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL DE 1988,
Art. 5°. [omissis]

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o
direito a indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao;

[omissis]

XII - ¢ inviolavel o sigilo da correspondéncia e das comunicacdes telegraficas, de dados e das
comunicagoes telefonicas, salvo, no tltimo caso, por ordem judicial, nas hipoteses e na forma que
a lei estabelecer para fins de investigag@o criminal ou instrug@o processual penal;

CODIGO DE PROCESSO CIVIL,

Art. 189. Os atos processuais sdo publicos, todavia tramitam em segredo de justica os processos:
I - em que o exija o interesse publico ou social;

[omissis]

IIT - em que constem dados protegidos pelo direito constitucional a intimidade;

4.4, O STF e o STJ tangenciam o assunto com enfoques diferentes e complementares. Alguns
acordaos contém informacgdes relevantes acerca de como proceder diante da colisdo de principios.
4.5. A 2* Turma do STF concedeu, por unanimidade, a ordem no HC 82862/SP (3462854). O

julgamento serviu de paradigma para o Informativo 495, cuja ementa consta abaixo:

Informativo 495

HC 82862/SP

Orgio julgador: Segunda Turma

Relator(a): Min. CEZAR PELUSO

Julgamento: 19/02/2009 (Presencial)

Ramo do Direito: Processual Penal, Constitucional

Matéria: Provas, Inquérito Policial e Prova Ilicita-1 e 2

Resumo

A Turma deferiu habeas corpus para determinar a exclusdo, do inquérito policial, de copia de
documentos obtidos ilicitamente que, antes desentranhadas, foram reconduzidas, por via indireta,
ao mesmo procedimento inquisitorio. No caso, ex-presidente da empresa da qual os pacientes sdo
diretores ajuizara reclamagfo trabalhista e requerera, com base em documentos sigilosos da
empresa, fornecidos por colega de trabalho, a abertura de inquérito policial para apuragdo de
supostos crimes de falsidade cometidos no ambito da reclamada. A empresa, entdo, aduzindo que
tais documentos teriam sido obtidos de modo ilicito, solicitara a instaurag¢do de inquérito policial e
o desentranhamento da documentagdo sigilosa que instruira o primeiro inquérito policial,
porquanto violado o art. 5°, LVI, da CF. O juizo de origem determinara o desentranhamento dessas
provas e declarara a sua ilicitude. O Ministério Pablico Federal requisitara copia integral dos autos
daquela acdo trabalhista. Diante disso, a defesa dos pacientes informara ao magistrado que o
reclamante havia juntado aos autos copia integral do inquérito, do qual constavam os documentos
sigilosos, sendo-lhe deferida a solicitagdo para que tais copias do inquérito policial fossem
excluidas da requisicdo do MPF. Contra esta decisdo, o parquet impetrara mandado de seguranga
perante o TRF da 3* Regido, postulando a remessa de copia integral da aludida acdo trabalhista,
inclusive com os documentos desentranhados por ilicitude, sob a alegacdo de indevido cerceio a
sua atividade institucional. Concedida a liminar, os diretores da empresa impetraram habeas
corpus, ndo conhecido por Ministro do STJ, em que sustentaram a reinser¢do, por via obliqua,
daquela prova ilicita. No presente writ, reiteraram os fundamentos do pedido.

Inicialmente, salientou-se que, durante o trAmite do feito, o TRF da 3" Regido deferira a seguranga
pleiteada pelo Ministério Publico Federal. Entendeu-se caracterizado constrangimento ilegal
manifesto, autorizador da cogni¢do oficial do pedido, agora contra o teor do julgamento
superveniente que absorvera a eficicia da liminar impugnada neste habeas corpus. Reputou-se,
ainda, dispensavel adentrar a questdo relativa ao uso desvirtuado do mandado de seguranca, ja que
ndo poderia haver direito liquido e certo, da parte acusadora, de fazer juntar aos autos de
procedimento de persecugdo criminal, mediante sentenca mandamental de seguranca, prova
originalmente obtida de forma ilicita, qualquer que fosse a razdo ou o pretexto invocado para o
lograr. Enfatizou, nesse sentido, que o poder juridico que as partes t€ém de requerer e produzir
provas que julguem necessarias a apuracdo da verdade encontra limite intransponivel no seu
eventual carater ilicito, repudiado pela Constituicdo (art. 5°, LVI). Ademais, aduziu-se que, na
espécie, seria patente a ilicitude das provas, porquanto obtidas por funcionario da empresa, sem
autorizacdo desta, sob acusagdo de criminoso abuso de confianga. Concluiu-se que a permissao,



para efeito de suporte de opinio delicti e de convicgdo judicial, da juntada de copia integral dos
autos da reclamagdo trabalhista em que contida copia de documentos de presumida origem ilicita,
autorizaria a produgdo, por via indireta, de prova, em principio, ilicita.

Legislacdo: CF: 5°, LVL

4.6. O HC origina-se precisamente do litigio entre ex-funciondrio e sociedade empresaria. O
empregado demitido com justa causa obteve documentos acobertados por sigilo sem autorizacao, a fim de
usa-los de fundamento para persecugdo penal contra os diretores do ente privado, sem prejuizo da
reclamacdo trabalhista ajuizada. O STF fixou a tese de que "o poder juridico que as partes tém de
requerer e produzir provas que julguem necessarias a apuragdo da verdade encontra limite
intransponivel no seu eventual carater ilicito, repudiado pela Constitui¢do (art. 5°, LVI)". Os documentos
foram desentranhados dos autos da reclamacgdo trabalhista e, por ordem do HC, do inquérito policial,
porque se reputou ilicita a sua obtencao desautorizada. Logo, sdo inadmissiveis como meios de prova.

CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL DE 1988,
Art. 5°. [omissis)

LVI - sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos;

4.7. Em tempos mais recentes, o Plendrio do STF julgou procedente a ADPF 872/DF
(3462926). Segue a ementa.

ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL 872
DISTRITO FEDERAL

RELATORA : MIN. CARMEN LUCIA

REQTE.(S) :PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE (P-SOL)

ADV.(A/S) :ANDRE BRANDAO HENRIQUES MAIMONI E OUTRO (A /S)

INTDO.( A/ S ): PRESIDENTE DA COMISSAO NACIONAL DO SISTEMA ELETRONICO
DE INFORMACOES DA POLICIA FEDERAL

ADV.(A/S): SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

Ementa: ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO FUNDAMENTAL. ESTABELECIMENTO DE
SIGILO EM TODOS OS PROCEDIMENTOS DO SISTEMA ELETRONICO DE
INFORMACOES DA POLICIA FEDERAL. PUBLICIDADE E DIREITO A INFORMACAO.
INTERESSE PUBLICO CONFIGURADO. PUBLICIZACAO DOS DOCUMENTOS E
PROCEDIMENTOS DA ADMINISTRACAO PUBLICA. EXCEPCIONALIDADE DA
RESTRICAO DE ACESSO NAO JUSTIFICADA. PRECEDENTES. PROCEDENCIA DO
PEDIDO.

1. Ato normativo do Presidente da Comissdao Nacional do Sistema Eletronico de Informagdes da
Policia Federal — SEI-PF, 6rgao do Ministério da Justiga, que, por oficio, estabeleceu regras de uso
e insercdo de dados no SEI-PF, estabelecendo que todas as informagdes ¢ documentos no sistema
serdo restritos ou sigilosos, sem acesso publico ao SEI-PF. Alegacdo de contrariedade a preceitos
fundamentais da publicidade, moralidade, legalidade, transparéncia e o direito de acesso as
informagdes publicas.

2. A Constituicdo da Republica estabelece a publicidade como principio da Administragdo Publica
e o direito fundamental a informagao de interesse particular, coletivo ou geral, em seu inc. XXXIII
do art. 5°. Precedentes.

3. O controle de legalidade e finalidade dos atos administrativos cumpre-se pelos instrumentos
garantidores de transparéncia na gestdo publica e da controle das praticas administrativas.

4. A imposicdo de sigilo ha de ser objetivamente justificada em cada caso, segundo os parametros
constitucionais, quando necessario a preservagcdo da seguranca da sociedade e do Estado (inc.
XXXIII do art. 5°) e para assegurar a inviolabilidade conferida a intimidade, vida privada, honra e
imagem das pessoas (incs. X e LX do art. 5°).

5. Arguigdo de descumprimento de preceito fundamental julgada procedente para reconhecer a
nulidade do ato formalizado pelo Oficio n.° 10/2021 CNS/CGAD/DLOG/PF, que estabeleceu que
todos os processos do Sistema Eletronico de Informagdes da Policia Federal sejam cadastrados com
nivel de acesso restrito. Proponho como tese: “O ato de qualquer dos poderes publicos restritivo de
publicidade deve ser motivado de forma concreta, objetiva, especifica e formal, sendo nulos os atos
publicos que imponham, genericamente e sem fundamentagdo valida, restricdo ao direito
fundamental a informagao”.

4.8. Apesar de versar sobre circunstancias faticas distintas, o julgamento define e relembra a
linha-mestra do principio da publicidade na Administracdo Publica. A publicidade ¢ regra; o sigilo,



excecdo. No intuito de concretizar-se a norma, fixou-se a tese: "O ato de qualquer dos poderes publicos
restritivo de publicidade deve ser motivado de forma concreta, objetiva, especifica e formal, sendo nulos
os atos publicos que imponham, genericamente e sem fundamentag¢do vdalida, restricdo ao direito
fundamental a informagdo". Ventilaram-se os fundamentos juridicos a seguir:

4.9.

4.10.

CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL DE 1988,

Art. 5°. [omissis)

XXXIII - todos tém direito a receber dos 6rgios publicos informagdes de seu interesse particular,
ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade,
ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranga da sociedade e do Estado;

[omissis]

LX - a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou
o interesse social o exigirem;

Podem-se acrescentar:

LEIN°12.527, DE 18 DE NOVEMBRO DE 2011,

Art. 3° Os procedimentos previstos nesta Lei destinam-se a assegurar o direito fundamental de
acesso a informacdo e devem ser executados em conformidade com os principios basicos da
administragdo publica e com as seguintes diretrizes:

I - observancia da publicidade como preceito geral e do sigilo como excecdo;
[omissis]

Art. 4° Para os efeitos desta Lei, considera-se:

[omissis]

I - informacdo sigilosa: aquela submetida temporariamente a restricdo de acesso publico em
razdo de sua imprescindibilidade para a seguranga da sociedade e do Estado;

IV - informagédo pessoal: aquela relacionada a pessoa natural identificada ou identificavel;
[omissis]

Art. 23. Sdo consideradas imprescindiveis a seguranga da sociedade ou do Estado e, portanto,
passiveis de classificac@o as informagoes cuja divulgacdo ou acesso irrestrito possam:

I - por em risco a defesa e a soberania nacionais ou a integridade do territorio nacional;

II - prejudicar ou pdr em risco a conducdo de negociagdes ou as relagdes internacionais do Pais, ou
as que tenham sido fornecidas em carater sigiloso por outros Estados e organismos internacionais;

III - por em risco a vida, a seguranca ou a saude da populagio;
IV - oferecer elevado risco a estabilidade financeira, econdmica ou monetaria do Pais;
V - prejudicar ou causar risco a planos ou operagdes estratégicos das Forcas Armadas;

VI - prejudicar ou causar risco a projetos de pesquisa e desenvolvimento cientifico ou tecnologico,
assim como a sistemas, bens, instalacdes ou areas de interesse estratégico nacional;

VII - pdr em risco a seguranga de instituicdes ou de altas autoridades nacionais ou estrangeiras e
seus familiares; ou

VIII - comprometer atividades de inteligéncia, bem como de investigacdo ou fiscalizagdo em
andamento, relacionadas com a prevengao ou repressao de infragdes.
[omissis]

Art. 31. O tratamento das informagdes pessoais deve ser feito de forma transparente e com respeito
a intimidade, vida privada, honra e imagem das pessoas, bem como as liberdades e garantias
individuais.

A ADPF 872/DF reforga que a atribui¢do de sigilo ndo ¢ arbitraria. Depende de motivo

concreto que se amolde as hipoteses legais no ambito da Administracao direta e indireta.

4.11.

O entendimento ¢ pacifico no STF. Antes da ADPF §872/DF, a 1* Turma da Excelsa Corte

manifestou-se assim no MS 28178/DF (3463172):

MANDADO DE SEGURANCA 28.178

DISTRITO FEDERAL

RELATOR: MIN. ROBERTO BARROSO
IMPTE.(S): EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A
ADV.(A/S): DIEGO VEGA POSSEBON DA SILVA



4.12.

4.13.

4.14.

IMPDO.(A/S): PRESIDENTE DO SENADO FEDERAL
ADV.(A/S): ADVOCACIA DO SENADO FEDERAL
LIT.PAS.(A/S): UNIAO

PROC.(A/S)(ES): ADVOGADO-GERAL DA UNIAO

Ementa: MANDADO DE SEGURANCA. ATO QUE INDEFERE ACESSO A DOCUMENTOS
RELATIVOS AO PAGAMENTO DE VERBAS PUBLICAS. INOCORRENCIA DE SIGILO.
CONCESSAO DA ORDEM.

1. A regra geral num Estado Republicano ¢ a da total transparéncia no acesso a documentos
publicos, sendo o sigilo a excec¢do. Conclusdo que se extrai diretamente do texto constitucional
(arts. 1°, caput e paragrafo inico; 5°, XXXIII; 37, caput e § 3°, 11; e 216, § 2°), bem como da Lei n°
12.527/2011, art. 3°, 1.

2. As verbas indenizatorias para exercicio da atividade parlamentar tém natureza publica, ndo
havendo razdes de seguranca ou de intimidade que justifiquem genericamente seu carater sigiloso.

3. Ordem concedida.

Para a Corte, ha violacdo de sigilo, se a medida respaldar-se na CRFB ou na lei. Caso
contrario, o uso de informagdes alegadamente confidenciais nao agride o Direito.

Similarmente a 1* Turma do STJ deliberou no ROMS 55405/GO (3463187) que
a publicidade ¢ regra; e o sigilo, excecdo, contanto que imprescindivel a seguranca da sociedade ou do
Estado. O ndo fornecimento e a restri¢do ao acesso devem estribar-se em justificativa especifica e clara.
Portanto, o uso dos documentos necessita da afericdo acerca da relevancia da prova e da auséncia de
justificativa para sigilo em termos de protecdo de valores coletivos ou individuais.

Por fim,

Processo

RMS 54405 / GO

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA

2017/0145615-7

Relator

Ministro GURGEL DE FARIA (1160)

Orgio Julgador

T1 - PRIMEIRA TURMA

Data do Julgamento

09/08/2022

Data da Publicagao/Fonte

DJe 06/09/2022

Ementa

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ACESSO A INFORMACAO. DIREITO
FUNDAMENTAL. NUMERO DE NOMEACOES E VACANCIA. TRANSPARENCIA.
NECESSIDADE. VIOLACAO DA SEGURANCA. INEXISTENCIA.

1. Segundo art. 5°, XXXIII, da CF, "todos tém direito a receber dos 6rgdo publicos informagoes de
seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo de lei, sob
pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranga da
sociedade e do Estado".

2. Em atengdo ao direito fundamental acima citado, esta Corte entende que, no regime de
transparéncia brasileiro, vige o principio da maxima divulgacdo, em que a publicidade é regra, e o
sigilo, excecdo (STJ, REsp n. 1.857.098/MS, relator Ministro Og Fernandes, Primeira Se¢o, DJe
de 24/05/2022).

3. Hipotese em que o impetrante busca saber quantas nomeagdes e vacancias de soldados existiram
em um dado periodo de tempo na Policia Militar do Estado de Goias, sendo certo que ndo se esta
buscando saber detalhes especificos e pessoais de uma ou algumas nomeagdes ou vacancias; nao se
pretende saber como o efetivo existente se distribui, como devera ser alocado ou qual a estratégia
utilizada para sua alocag@o; ndo se busca saber nada de carater estratégico da Policia Militar
(planos, projetos, execugdes etc.).

4. No caso, ndo foi demonstrada, em concreto, nenhuma razao para se entender que a manutengao
do sigilo quanto as informagdes requeridas fossem minimamente Uteis a seguranca da sociedade e
do Estado e "imprescindiveis" a essa finalidade.

5. Recurso ordinario provido. Concessao da ordem.

r

¢ relevante aduzir o acérdao exarado na 3* Turma do STJ no AgRg na MC

14949/SP (3463208). Segue a ementa.



PROCESSO CIVIL. SEGREDO DE JUSTICA. ART. 155 DO CPC. ROL EXEMPLIFICATIVO.
INFORMACOES COMERCIAIS DE CARATER CONFIDENCIAL E ESTRATEGICO.
POSSIBILIDADE.

- O rol das hipdteses de segredo de justica contido no art. 155 do CPC néo ¢ taxativo.

- Admite-se o processamento em segredo de justica de agdes cuja discussdo envolva informagdes
comerciais de carater confidencial e estratégico.

- Agravo a que se nega provimento.

(AgRg na MC n. 14.949/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
19/5/2009, DJe de 18/6/2009.)

4.15. O caso cuida de litigio empresarial a época do CPC/73. A ratio decidendi que interessa
consiste na assertiva de que as hipdteses do art. 155 do CPC/73 (art. 189 do CPC/2015) ndo sdo taxativas.
Dessa maneira, nada obsta a parte que deseje valer-se de documento de acesso restrito requerer o segredo
de justica para junta-lo aos autos.

4.16. O posicionamento autoriza concluir também que ndo hé sigilo indevassavel pelo juizo.
Desde que pertinente e relevante o documento, o juiz deve assegurar que a parte produza a prova para
defesa dos seus direitos, sob pena de desrespeito ao art. 7° do CPC reproduzido acima, que resguarda a
paridade de tratamento e o contraditorio efetivo.

4.17. Com supedaneo nos arestos, podem-se dessumir as seguintes conclusdes:

a) A atribuicdo de sigilo ndao ¢ discricionaria, pois depende previsdo legal no ambito
administrativo, destinando-se a seguranca da sociedade ou do Estado ou a prote¢ao da
intimidade;

b) A atribuicdo de sigilo necessita de motivacdo concreta;

¢) A juntada de documento alegadamente sigiloso em juizo, ainda que sem autorizagao,
pode ser legitima, desde que a imposi¢do do sigilo ndo se justifique;

d) Se o sigilo do documento estiver acobertado pela lei, o interessado deve requerer
autorizagao para acesso € uso;

e) Se a Administragdo recusar-se a franquear acesso ao documento sigilo, a via cabivel ¢
judicial.
4.18. O interessado pode pleitear a produgdo antecipada de provas ou requerer a exibi¢do de
documento ao juizo.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
Art. 381. A producio antecipada da prova sera admitida nos casos em que:

I - haja fundado receio de que venha a tornar-se impossivel ou muito dificil a verificacdo de certos
fatos na pendéncia da agdo;

II - a prova a ser produzida seja suscetivel de viabilizar a autocomposigao ou outro meio adequado
de solugédo de conflito;

III - o prévio conhecimento dos fatos possa justificar ou evitar o ajuizamento de agao.

[omissis]

Art. 396. O juiz pode ordenar que a parte exiba documento ou coisa que se encontre em seu poder.
Art. 397. O pedido formulado pela parte contera:

I - a descrigdo, tdo completa quanto possivel, do documento ou da coisa, ou das categorias de
documentos ou de coisas buscados; (Redacdo dada pela Lei n° 14.195, de 2021)

I - a finalidade da prova, com indicagdo dos fatos que se relacionam com o documento ou com a
coisa, ou com suas categorias; (Redagdo dada pela Lei n° 14.195, de 2021)

III - as circunstincias em que se funda o requerente para afirmar que o documento ou a coisa
existe, ainda que a referéncia seja a categoria de documentos ou de coisas, e se acha em poder da
parte contraria. (Redac@o dada pela Lei n® 14.195, de 2021)
4.19. A recusa ilegitima acarreta a quem possui o documento consequéncias desfavoraveis, como
a presuncao de veracidade das alegacdes faticas ou a sujeicdo do renitente a medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatdrias para cumprimento da decisdo.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL,

Art. 399. O juiz ndo admitira a recusa se:



I - o requerido tiver obrigagao legal de exibir;

IT - o requerido tiver aludido ao documento ou a coisa, no processo, com o intuito de constituir
prova;

IIT - o documento, por seu contetido, for comum as partes.

Art. 400. Ao decidir o pedido, o juiz admitirda como verdadeiros os fatos que, por meio do
documento ou da coisa, a parte pretendia provar se:

I - o requerido ndo efetuar a exibi¢do nem fizer nenhuma declaragio no prazo do art. 398 ;

II - a recusa for havida por ilegitima.

Paragrafo unico. Sendo necessdrio, o juiz pode adotar medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatdrias para que o documento seja exibido.

4.20. O uso desautorizado de documento confidencial, mesmo em juizo, obtido por meios ilicitos,
expoe o agente a responsabilizagdo administrativa em principio. A conduta pode subsumir-se nos incisos II
oulV do art. 32 da LAL

LEIN° 12.527, DE 18 DE NOVEMBRO DE 2011,

Art. 32. Constituem condutas ilicitas que ensejam responsabilidade do agente publico ou militar:

[omissis]

IT - utilizar indevidamente, bem como subtrair, destruir, inutilizar, desfigurar, alterar ou ocultar,
total ou parcialmente, informacéo que se encontre sob sua guarda ou a que tenha acesso ou
conhecimento em razao do exercicio das atribuicdes de cargo, emprego ou funcio publica;

[omissis]
IV - divulgar ou permitir a divulgagdo ou acessar ou permitir acesso indevido a informacao
sigilosa ou informagao pessoal;

4.21. Alias, por forca do art. 1° da LAI, todos os 6rgdos e as entidades da Administragcao Publica
submetem-se as suas normas.

LEIN°12.527, DE 18 DE NOVEMBRO DE 2011,

Art. 1° Esta Lei dispde sobre os procedimentos a serem observados pela Unido, Estados, Distrito
Federal e Municipios, com o fim de garantir o acesso a informagdes previsto no inciso XXXIII do
art. 5°, no inciso Il do § 3° do art. 37 e no § 2° do art. 216 da Constituicdo Federal.

Paragrafo tinico. Subordinam-se ao regime desta Lei:

I - os orgdos publicos integrantes da administragdo direta dos Poderes Executivo, Legislativo,
incluindo as Cortes de Contas, e Judiciario e do Ministério Publico;

I - as autarquias, as fundacgdes publicas, as empresas publicas, as sociedades de economia mista e
demais entidades controladas direta ou indiretamente pela Unido, Estados, Distrito Federal e
Municipios.
4.22. Em sintese, na hipotese ventilada, a conduta pode resultar em punicdo ao agente. O
desfecho depende da existéncia de sigilo legitimo, do apossamento das informagdes sem autorizagdo para
instruir a demanda judicial e da desnecessidade do material para exercicio da ampla defesa.

5. CONCLUSAO

5.1 Ante o exposto, recomendo a fixacdo da tese: "Pode incorrer em infragdo disciplinar o
agente publico que se apossa de documento sigiloso sem autorizagcdo administrativa nem judicial".

5.2. Por fim, proponho o envio da proposta a sra. Diretora de Articulacdo, Monitoramento e
Supervisao do Sistema de Correigdo do Poder Executivo Federal para apreciagao.

5.3. A consideragdo superior.

Documento assinado eletronicamente por JOAO VICTOR IOSCA VIERO, Auditor Federal de
¢ Financas e Controle, em 20/12/2024, as 11:14, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no §
3°do art. 4° do Decreto n° 10.543, de 13 de novembro de 2020.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://super.cgu.gov.br/conferir informando o
codigo verificador 3379813 e o codigo CRC 131B3796



Referéncia: Processo n° 00190.103030/2024-62 SEI n® 3379813



CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO

DESPACHO CGUNE
1. Aprovo a Nota Técnica n° 2867/2024/CGUNE/DICOR/CRG.
2. Encaminho o processo a consideragdo superior da Diretora de Articulagdo, Monitoramento

e Supervisao do Sistema de Correicdo do Poder Executivo Federal.

R\ Documento assinado eletronicamente por BRUNO WAHL GOEDERT, Coordenador-Geral de
|"C£y Uniformiza¢ao de Entendimentos, em 20/12/2024, as 12:31, conforme horario oficial de Brasilia, com

fundamento no § 3° do art. 4° do Decreto n°® 10.543, de 13 de novembro de 2020.
A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://super.cgu.gov.br/conferir informando o
codigo verificador 3466903 e o codigo CRC A7FFSEBA
Referéncia: Processo n° 00190.103030/2024-62 SEI n° 3466903




CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO

DESPACHO DICOR

1. De acordo com a Nota Técnica n® 2867/2024/CGUNE/DICOR/CRG (3379813), aprovada
pelo Despacho CGUNE 3466903.
2. Encaminhe-se a apreciacao do Senhor Corregedor-Geral da Unido.

3. Havendo concordancia, sugere-se o encaminhamento dos autos & CGSSIS, para o envio de
resposta a unidade consulente, e a devolucao dos autos a CGUNE, para inclusao da referida Nota Técnica

na Base de Conhecimento da CGU

. Documento assinado eletronicamente por CARLA RODRIGUES COTTA, Diretor de Articulagdo,
': Monitoramento e Supervisio do Sistema de Correi¢ao do Poder Executivo Federal, em 16/01/2025, as
¢/ 10:17, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 3° do art. 4° do Decreto n® 10.543, de 13

de novembro de 2020.
A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://super.cgu.gov.br/conferir informando o

codigo verificador 3470738 e o codigo CRC 270E289D

Referéncia: Processo n° 00190.103030/2024-62

SEI n° 3470738



CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO

DESPACHO CRG
1. De acordo com a Nota Técnica n° 2867/2024/CGUNE/DICOR/CRG (3379813), aprovada
pelos Despachos CGUNE 3466903 e DICOR 3470738.
2. Encaminhe-se a CGSSIS para conhecimento e divulgacdo a consulente, ¢ a CGUNE para

inclusdo na Base de Conhecimento da CGU.

| Documento assinado eletronicamente por RICARDO WAGNER DE ARAUJO, Corregedor-Geral da
ll Unido, em 16/01/2025, as 14:03, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 3° do art. 4° do

¥ Decreto n° 10.543, de 13 de novembro de 2020.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://super.cgu.gov.br/conferir informando o
codigo verificador 3488951 e o codigo CRC DFDAG68F3

Referéncia: Processo n° 00190.103030/2024-62

SEI n° 3488951
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