CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO

NOTA TECNICA N° 1595/2019/CGUNE/CRG

PROCESSO N° 00190.106401/2019-09

INTERESSADO: COORDENACAO-GERAL DE  ADMISSIBILIDADE  CORRECIONAL,
CORREGEDORIA-GERAL DA UNIAO

1. ASSUNTO

1.1. Consulta. Marco inicial de fluéncia do prazo prescricional. Operagdes especiais.
2. REFERENCIAS

2.1. Lein®.8.112/1990;

2.2. Lein®.12.846/2013;

2.3. Parecer Vinculante AGU.AM n°.03, de 09 de abril de 2019;
2.4, Lei n°.13.844, de 18 de junho de 2019;

2.5. Portaria CGU n°.1.286, de 10 de abril de 2019;

2.6. Portaria CGU n° 1.450, de 04 de julho de 2017;

2.7. Instrugao Normativa CGU n°.13, de 8 de agosto de 2019;
2.8. Stimula n°.635 do Superior Tribunal de Justica.

3. ANALISE

3.1 Trata-se de consulta formulada pela Coordenagao-Geral de Admissibilidade Correcional
(COAC) a respeito de qual o entendimento da Coordenacao-Geral de Uniformizacdo de Entendimentos
(CGUNE) acerca do prazo prescricional aplicdvel aos procedimentos correcionais decorrentes de
Operagodes Policiais, em razdo de divergéncia manifestada por alguns Nucleos de Ag¢des Correcionais
Regionais (NACOR) a respeito do posicionamento daquela Coordenagao.

3.2 Conforme estudo feito pela COAC (1162439), a controvérsia reside em dois pontos:

(1) naquelas Operagdes Policiais deflagradas a partir de Relatérios de Auditoria, o contato
dos auditores com as irregularidades ¢ suficiente para deflagrar a fluéncia do prazo prescricional?

(i1) a ciéncia formal acerca da deflagracdo da Operagdo por parte do Superintendente
Regional ou autoridade equivalente da Controladoria-Geral da Unido acarreta o inicio do prazo
prescricional?

3.3 O posicionamento externado pela COAC foi no sentido de que o contato dos Auditores
com as irregularidades verificadas em determinado 6rgdo nao inicia a fluéncia do prazo prescricional, vez
que estes profissionais ndo detém a competéncia para determinar a apuracao dos fatos. Somente se inicia o
prazo prescricional a partir do recebimento do Relatério de Auditoria pela autoridade competente dentro
do 6rgdo para determinar a apuragao.

3.4 Quanto ao segundo questionamento, a Coordenagdo ponderou que, em tese, o contato
do Superintendente ou autoridade equivalente da Controladoria-Geral da Unido deflagraria o prazo
prescricional para apuragdo das irregularidades, considerando a competéncia concorrente da CGU de
proceder a instauracdo dos procedimentos correcionais. Ressalvou apenas naqueles casos em que a
Operagao Policial corre em segredo de justica, hipdtese na qual a ciéncia das irregularidades por
autoridades administrativas da CGU ndo enseja de forma imediata o inicio do prazo prescricional, o qual
ocorrera: a) com a deflagracao oficial da Operagdo Policial; ou b) em nao sendo aprovada tal deflagragcao



pelo Poder Judiciario, com a ciéncia, pela autoridade competente da unidade investigada, das informagdes
de possiveis irregularidades posteriormente enviadas pelos 6rgaos investigadores.

3.5 Feito o breve relato da consulta, passa-se a andlise.

3.6 Conforme destacado pela COAC, a deflagracao de Operagdo Policial geralmente resulta
na instauracdo de procedimentos correcionais em desfavor de agentes publicos e de entes privados. No
primeiro caso, na esfera federal, aplica-se o prazo prescricional previsto pela Lei n°.8.112/1990, a saber:

Art. 142. A agdo disciplinar prescrevera: I - em 5 (cinco) anos, quanto as infragdes puniveis com
demissdo, cassagdo de aposentadoria ou disponibilidade e destituicdo de cargo em comissdo, 11 -
em 2 (dois) anos, quanto a suspensdo, III - em 180 (cento e oitenta) dias, quanto a adverténcia. §
1° O prazo de prescrigcdo comega a correr da data em que o fato se tornou conhecido.

3.7 Quanto a responsabilidade de entes privados, aplica-se o prazo previsto pelo artigo 25
da Lei n°® 12.846/2013:

Art. 25. Prescrevem em 5 (cinco) anos as infragdes previstas nesta Lei, contados da data da
ciéncia da infragdo ou, no caso de infragdo permanente ou continuada, do dia em que tiver
cessado.

3.8 Destaque-se que a manifestagdo da COAC ndo ressalvou a hipétese em que os fatos

reputados irregulares na seara administrativa também configurem crimes, nos moldes do artigo 142, §2°,
Lein®.8.112/1990:

Art. 142, §2° - Os prazos de prescri¢do previstos na lei penal aplicam-se as infrag¢oes disciplinares
capituladas também como crime.

3.9 Nesse caso, de acordo com o Parecer AM n°.03, de 09 de abril de 2019, aprovado pelo
Exmo. Sr. Presidente da Republica, deve-se aplicar a seguinte interpretacdo vinculante para toda
Administragdo Federal, nos moldes do artigo 40, §1°, da Lei Complementar n°.73/1993:

PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PRESCRICAO DA ACAO DISCIPLINAR.
INCIDENCIA DO § 2° DO ART 142, DA LEI N° 8.112, DE 1990, NAS INFRACOES
ADMINISTRATIVAS DISCIPLINARES. POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE APURACAO DA
MESMA CONDUTA DO INDICIADO NA ESFERA CRIMINAL.

1. Incide a regra do art. 142, § 2° da Lei n° 8.112, de 1990, somente nas hipoteses em que as
infracoes administrativas cometidas pelo servidor publico também sejam ou tenham sido objeto de
inquérito policial ou acdo penal.

2. Necessidade de revisdo do Parecer AGU n° GQ - 164, publicado no DOU de 28.09.98, diante da
Jurisprudéncia predominante perante o Superior Tribunal de Justica.

3. Nesse sentido, consoante ja afirmava a extinta Consultoria-Geral da Republica em reiterados
pareceres e ratificado por esta Instituicdo por meio do Parecer AGU n° GQ - 10, publicado no
DOU de 01.11.93 - a "orientagdo administrativa ndo ha que estar em conflito com a
Jjurisprudéncia dos Tribunais em questdo de direito", por essa razdo o Parecer AGU n° GQ - 164,
DOU de 28.09.98, deve ser revisto.

4. Portanto, deve-se ter a superagdo (overruling) das razées de decidir (ratio decidendi)
sufragadas no Parecer AGU n° GQ - 164, com eficacia prospectiva, conforme vem decidindo o
Superior Tribunal de Justica. (grifos nossos)

3.10 Portanto, considerando que a deflagragdao de Operagao Policial geralmente ocorre apos
a instauragdo de inquérito policial para apurar pratica de infragcdes criminosas, aplica-se nesse caso o teor



do artigo 142, §2°, da Lei n°.8.112/1990 que determina a adoc¢do do prazo prescricional previsto pela lei
penal aquelas infragdes disciplinares capituladas como crime. Ou seja, no caso de envolvimento de
servidores publicos nos fatos investigados pela Operacao Policial, deve-se aplicar na seara administrativa
0 mesmo prazo prescricional previsto para a conduta criminosa, desde que exista inquérito ou agdo penal
instaurado.

3.11 Note-se que a ado¢ao do prazo prescricional penal ndo se aplica as infragdes cometidas
por entes privados, vez que o ordenamento nacional somente admite pratica de crimes ambientais pela
pessoa juridica, nos termos da Lei n°.9.605/1998, os quais ndo possuem paralelismo com as condutas
previstas nas leis que prescrevem a responsabilizagdo administrativa de entes privados (Lei n°.12.846/2013
e lei de licitagoes).

3.12 Feito tal adendo, cumpre analisar o disposto pelos artigo 142, §1°, e 143 da Lei
n°.8.112/1990, para determinar a partir de qual ciéncia deve-se iniciar a contagem do prazo prescricional:

Art.142, §1° O prazo de prescri¢gdo comega a correr da data em que o fato se tornou conhecido.

Art. 143. A autoridade que tiver ciéncia de irregularidade no servico publico é obrigada a
promover a sua apuragdo imediata, mediante sindicancia ou processo administrativo disciplinar,
assegurada ao acusado ampla defesa.

3.13 De acordo com o Manual de Processo Administrativo Disciplinar da CGU, versao
maio de 2019, disponivel para acesso publico, fls. 41, a Lei n°.8.112/1990 nao definiu quem seria a

autoridade competente para apuragdo das irregularidades disciplinares, de modo que se deve consultar os
estatutos ou regimentos de cada oOrgdo ou entidade publica para verificar quem foi designada
como autoridade competente para instaurar a sede disciplinar. Caso ndo exista tal regulagdo, aplica-se
subsidiariamente o artigo 17, da Lei n°.9.784/1999, in verbis:

Art. 17. Inexistindo competéncia legal especifica, o processo administrativo devera ser iniciado
perante a autoridade de menor grau hierdarquico para decidir.

3.14 Dessa forma, caso inexista previsdo normativa especifica acerca de quem ¢ a
autoridade com poderes para promover a apuracao de irregularidades, cabera ao chefe da unidade onde o
fato irregular ocorreu proceder a tal apuragdo, conforme entendimento as fls. 42 do Manual :

"Do exposto, pode-se concluir que a autoridade competente para instaurar o devido processo
disciplinar é aquela previamente designada nos estatutos ou regimentos internos de cada orgdo ou
entidade. Na inexisténcia de tais normativos, essa competéncia serd exercida pelo chefe da
unidade onde o fato irregular ocorreu, é o que se denomina de “regra geral da via hierarquica”,
quebrada apenas quando o orgdo ou entidade dispuser de unidade especializada.”

3.15 Tal entendimento esposado pelo Manual vai ao encontro ao entendimento manifestado
pela COAC e explicitado no item 3.3 da presente Nota, segundo o qual o contato dos Auditores com as
irregularidades verificadas em determinado 6rgdo nao inicia a fluéncia do prazo prescricional, vez que
estes profissionais ndo detém a competéncia para determinar a apuracdo dos fatos. Somente se inicia o
prazo prescricional a partir do recebimento do Relatério de Auditoria pela autoridade competente dentro
do 6rgdo para determinar a apuragao.

3.16 Nesse mesmo sentido, cumpre transcrever o teor do enunciado de Stimula n°.635, do
Egrégio Superior Tribunal de Justica, recentemente publicada no Diario de Justica Eletronico de 12 de
junho de 2019:

Os prazos prescricionais previstos no art.142 da Lei n. 8.112/1990 iniciam-se na data em que a
autoridade competente para a abertura do procedimento administrativo toma conhecimento do
fato, interrompem-se com o primeiro ato de instaura¢do valido - sindicancia de cardter punitivo


http://cgu.gov.br/Publicacoes/atividade-disciplinar/arquivos/manual_pad_mai-2019.pdf

ou processo disciplinar - e voltam a fluir por inteiro, apos decorridos 140 dias desde a
interrupgdo.

3.17 A edigdo da supracitada simula fundamentou-se em varios precedentes da Corte que
consolidaram o entendimento firme de que "o termo inicial da prescri¢io da pretensdo punitiva
disciplinar é a data do conhecimento do fato pela autoridade competente para a instaurag¢do do
procedimento administrativo (art. 142, § 1°, da Lei n° 8.112/1990), e ndo da ciéncia da infragao por
qualquer servidor publico". Logo, verifica-se que o posicionamento adotado pela COAC nesse ponto esta
em consonancia com o entendimento jurisprudencial mais atualizado.

3.18 Com relacdo ao item 3.4, que aborda os efeitos decorrentes da ciéncia pelo
Superintendente Regional ou autoridade equivalente da Controladoria-Geral da Unido acerca das
irregularidades apuradas no bojo da Operagdo Policial, h4 apenas um reparo ao entendimento esposado
pela COAC. De fato, a Controladoria-Geral da Unido possui autoridade concorrente para instauracao de
procedimentos correcionais em relacao aos demais 6rgaos e entidades do Poder Executivo Federal, tanto

em desfavor de agentes publicos como de entes privados, conforme Lei n°.13.844, de 18 de junho de
2019:

Art. 51. Constituem areas de competéncia da Controladoria-Geral da Unido:
()

§ 2? A Controladoria-Geral da Unido, sempre que constatar omissdo da autoridade competente,
cumpre requisitar a instaurac¢do de sindicancia, procedimentos e processos administrativos e
avocar aqueles ja em curso perante orgdo ou entidade da administracdo publica federal, com

vistas a corre¢do do andamento, inclusive por meio da aplica¢do da penalidade administrativa
cabivel.

§ 3° A Controladoria-Geral da Unido, na hipotese a que se refere o § 2° deste artigo, compete
instaurar sindicdncia ou processo administrativo ou, conforme o caso, representar a autoridade
competente para apurar a omissdo das autoridades responsaveis.

()

§ 5° Os procedimentos e os processos administrativos de instauragdo e avocagdo facultados a
Controladoria-Geral da Unido incluem aqueles de que tratam o Titulo V da Lei n°8.112, de 11 de
dezembro de 1990, o Capitulo V da Lei n°® 8.429, de 2 de junho de 1992 o Capitulo IV da Lei n°
12.846. de 1° de agosto de 2013, e outros a serem desenvolvidos ou ja em curso em orgdo ou
entidade da administragdo publica federal, desde que relacionados a lesdo ou a ameaga de lesdo
ao patriménio publico.

3.19 De acordo com o Regimento Interno da Controladoria-Geral da Unido, a autoridade
administrativa competente para exercicio dessa competéncia correcional concorrente € o Corregedor-Geral
da Unido, conforme Portaria n°.677, de 10 de marco de 2017:

Art. 76. A Corregedoria-Geral da Unido — CRG compete:
()

X - determinar a instaura¢do de procedimentos disciplinares ou de responsabilizagdo
administrativa de entes privados, de oficio ou em razdo de representagéoes e denuncias;

()

X1V - avocar e revisar, quando necessario, procedimentos disciplinares conduzidos por orgdos ou
entidades do Poder Executivo federal;

XV - propor a avocagdo de procedimentos de responsabilizagdo administrativa de entes privados
conduzidos por orgdos ou entidades do Poder Executivo federal;

()

XVII - instaurar procedimentos administrativos disciplinares em razdo: a) da inexisténcia de
condi¢des objetivas para sua realizagdo no orgdo ou entidade de origem,; b) da complexidade e
relevancia da matéria; c) da autoridade envolvida; d) do envolvimento de servidores de mais de
um orgdo ou entidade; ou e) de omissdo da autoridade competente;


http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/LEIS/L8112cons.htm#titulov
http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/LEIS/L8429.htm#capitulov
http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12846.htm#capituloiv

XVIII - instaurar investigacdo preliminar ou processo administrativo de responsabilizagdo de
pessoa juridica para apurar a pradtica de atos lesivos contra a administra¢do publica nacional em
razdo: a) da caracterizagdo de omissdo da autoridade originariamente competente; b) de
inexisténcia de condigdes objetivas para sua realizagdo no orgdo ou entidade de origem,; c¢) da
complexidade, repercussdo e relevancia da matéria; d) do valor dos contratos mantidos pela
pessoa juridica com o orgdo ou a entidade lesada; ou, e) da apuragdo que envolva atos e fatos
relacionados a mais de um orgdo ou entidade da administra¢do publica federal;

3.20 Além disso, também compete a Corregedoria, juntamente com o Sr. Secretario-
Executivo, o exercicio da competéncia correcional interna, regulada pela Portaria n°.1.286, de 10 de abril
de 2019, a qual fixa a competéncia para instauracdo e julgamento de sindicancias e processos
administrativos disciplinares no ambito da Controladoria-Geral da Unido. In verbis:

Art. 1° A instauragdo de sindicancias e processos administrativos disciplinares e a constitui¢do
das respectivas comissoes, no ambito da Controladoria-Geral da Unido - CGU, competem ao
Corregedor-Geral da Unido.

Paragrafo unico. A instaura¢do de sindicdncias e processos administrativos disciplinares
competira ao Secretario-Executivo da CGU:

I - quando o servidor envolvido ou acusado:

a) for lotado na CGU e ser ocupante de cargo em comissdo do Grupo-Dire¢do e Assessoramento
Superiores - DAS, de nivel 5 ou superior, ou

b) exercer a fungdo de Superintendente de Controladoria Regional da Unido nos Estados; ou

II - em caso de omissdo, suspei¢do ou impedimento do Corregedor-Geral da Unido.

3.21 A supracitada Portaria revogou o regramento anterior previsto pela Portaria CGU n°
1.450, de 04 de julho de 2017, a qual conferia competéncia de instauracdo disciplinar também para os
Superintendentes Regionais da Controladoria-Geral da Unido em relacdo a fatos ocorridos e servidores em
exercicio nas unidades descentralizadas.

Art. 1° A instauragdo de sindicdancias e processos administrativos disciplinares e a constitui¢do
das respectivas comissoes, no dmbito do Ministério da Transparéncia e Controladoria-Geral da
Unido, compete:

I — ao Corregedor-Geral da Unido, em rela¢do a fatos ocorridos e servidores em exercicio na
Secretaria-Executiva e nos 6rgaos especificos singulares;

1I — aos Superintendentes das Controladorias Regionais da Unido, em relagcdo a fatos ocorridos e
servidores em exercicio nas respectivas unidades descentralizadas.

Paragrafo unico. A instauragdo competira ao Secretario- Executivo quando qualquer servidor
envolvido ou acusado for ocupante de Funcoes Comissionadas do Poder Executivo FCPE ou
cargo em comissdo do Grupo Direcdo e Assessoramento Superiores DAS de nivel 4 ou superior,

ou cargo de Superintendente de Controladoria Regional da Unido.

3.22 Depreende-se do atual arcabougo normativo em vigor na Controladoria-Geral da
Unido que os Superintendentes Regionais ndo possuem mais atribuicdo de apuracdo correcional em suas
unidades. As tnicas autoridades com competéncia correcional, em matéria de agentes publicos, sdo o
Secretario-Executivo e o Corregedor-Geral da Unido, sendo que somente este ultimo detém competéncia
para instauracdo de processos envolvendo servidores de outros 6rgdos e/ou entidades da Administracdo
Federal. Em matéria envolvendo entes privados, a competéncia de instauragdo do Ministro de Estado foi

delegada ao Corregedor-Geral da Unido, conforme explicitado pela Instrugdo Normativa n°.13, de 8 de
agosto de 2019:

Art. 30. Nos termos dos paragrafos 1°e 2°do art. 8° e do art. 9°da Lei n° 12.846, de 2013, e dos
artigos 4°, 13 e 14 do Decreto n° 8.420, de 2015, ficam delegadas ao Corregedor-Geral da Unido
as competéncias para:

[ - instaurar e avocar PAR;



Il - instaurar IP, e
111 - decidir pelo arquivamento de:
a) denuncia ou representagdo infundada; ou

b) IP, no caso de inexisténcia de indicios de autoria e materialidade.

3.23 Verifica-se que a competéncia correcional referente a apuracdo de irregularidades
cometidas por agentes publicos e entes privados no ambito da Administragdo Publica federal, a cargo do
Corregedor-Geral da Unido, ¢ exercida mediante delegacdo da competéncia originariamente atribuida ao
Ministro de Estado da Controladoria-Geral da Unido, conforme a supracitada Lei n°. 13.844/2019.

3.24 Importa destacar que o fendmeno da delegacao de competéncia ndo se confunde com
a reniincia dessa competéncia pela autoridade delegante, porém implica a impossibilidade do exercicio de
competéncia pelo delegante enquanto ndo revogar ou avocar a competéncia conferida a autoridade
delegada. Nesse sentido, a seguinte licdo doutrindria de Lucas Rocha Furtado, Curso de Direito

Administrativo, 4 ed., p. 191:

Na delegagdo de competéncia, é transferida apenas a incumbéncia para a prestagdo do servigo. A
titularidade da atribui¢do é mantida com o delegante, de modo que, a qualquer tempo, poderd a
atribui¢do ser avocada. A delegacdo, ao menos enquanto ndo revogada ou avocada, impede o
delegante de exercer a atribuicdo delegada.

3.25 Nao obstante o alerta doutrindrio, cumpre destacar o teor do artigo 15 da Lei
n°.9.784/1999, segundo o qual se permite, em carater excepcional e por motivos relevantes devidamente
justificados, a avocagao temporaria de competéncia atribuida a 6rgao hierarquicamente inferior. Em outras
palavras, excepcionalmente o Ministro podera avocar temporariamente a competéncia correcional
delegada ao Corregedor-Geral da Unido.

3.26 Assim, conjugando-se o dispositivo legal com a finalidade do instituto da prescrigao,
mencionada pela COAC no Documento SEI 1162439 - de punir a Administracdo Publica por sua
morosidade em apurar determinado ilicito administrativo-disciplinar e aplicar a consequente penalidade
funcional — pode-se concluir que excepcionalmente o prazo prescricional para exercer a competéncia
correcional relacionada a irregularidades envolvendo agentes publicos e entes privados, decorrentes de
fatos apurados no bojo da Operagdo Policial, iniciard da ciéncia da autoridade delegante, quando por
motivo relevante e excepcional houver necessidade de avocacao, a exemplo de impedimento ou suspeig¢ao
do Corregedor-Geral da Unido.

4, CONCLUSAO

4.1 Portanto, diante de todo o exposto, pode-se concluir que a fluéncia do prazo
prescricional para apuragdo de irregularidades envolvendo agentes publicos e entes privados de orgdos e
entidades da Administracdo Publica federal, as quais foram reveladas através de Operagdo Policial com
participacao de auditores ou conhecimento prévio de autoridade da Controladoria-Geral da Unido, deve ser
contada:

(1) a partir da ciéncia da autoridade designada pelo normativo do 6rgdo ou entidade federal
como a competente para proceder a apuracdo, quando ela ficar a cargo do 6rgdo ou entidade em que esses
fatos ocorreram, conforme entendimento exposto pela COAC e transcrito no item 3.3;

(i1) no caso de exercicio de competéncia correcional concorrente pela Controladoria-Geral
da Unido, a partir da ciéncia da irregularidade pela autoridade competente - o Corregedor-Geral da Uniao,
a quem compete o exercicio da competéncia delegada pelo Ministro para apuragdo de irregularidades
envolvendo agentes publicos e entes privados no ambito da Administragdo Publica federal; nesse sentido,
a ciéncia dos fatos pelo Superintendente Regional da CGU ndo tem o conddo de iniciar o prazo
prescricional, ja que atualmente tal autoridade ndo detém qualquer parcela do exercicio de competéncia
correcional; caso os fatos apurados envolvam servidores da Controladoria, deve-se observar a competéncia



estabelecida na Portaria n°.1.286, de 10 de abril de 2019, a qual fixa a competéncia para instauracdo e
julgamento de sindicancias e processos administrativos disciplinares no ambito da Controladoria-Geral da
Uniao;

(i11) excepcionalmente, quando houver motivo relevante para avocag¢do temporaria da
competéncia atribuida ao Corregedor, a ciéncia do Ministro de Estado da CGU deflagrard o inicio do
prazo prescricional para apuracdo dos fatos;

(iv) e, por fim, nas hipoteses de deflagragdo sigilosa da Operagao Especial, o prazo somente
comecara a correr a partir da ciéncia dos fatos pela autoridade competente a partir da autorizacdo de
acesso franqueada pelo Poder Judicidrio ou pela publicizagdo dos fatos para o publico em geral, conforme
alertado pela COAC e transcrito no item 3.4.

4.2 Por fim, submete-se o presente entendimento a consideragdo do Sr. Coordenador-Geral
de Uniformizag¢do de Entendimentos, Substituto, com proposta para que, em caso de concordancia, seja
submetido ao Sr. Corregedor-Geral da Unido, para emanagdo de orientacdo as Superintendéncias
Regionais conforme solicitado pela COAC/DICOR.

Documento assinado eletronicamente por STEFANIE GROENWOLD CAMPOS, Auditor Federal de
)/ Financas e Controle, em 21/08/2019, as 17:20, conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento no
art. 6°, §1°, do Decreto n° 8.539, de 08 de outubro de 2015.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://super.cgu.gov.br/conferir informando o
codigo verificador 1214734 e o codigo CRC B1FFD178

Referéncia: Processo n° 00190.106401/2019-09 SEIn® 1214734




CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO

DESPACHO CGUNE

1. Estou de acordo com o exposto na Nota Técnica n® 1595/2019/CGUNE/CRG, que trata do prazo
prescricional aplicavel aos procedimentos correcionais decorrentes de Operagdes Policiais.

2. Encaminho o presente processo a apreciacao do Sr. Corregedor-Geral.

B\ Documento assinado eletronicamente por DARCY DE SOUZA BRANCO NETO, Auditor Federal de
J} Financas e Controle, em 22/08/2019, as 09:25, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no
7 art. 6°, §1°, do Decreto n° 8.539, de 08 de outubro de 2015.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://super.cgu.gov.br/conferir informando o
codigo verificador 1224115 e o codigo CRC 1794EC3E

Referéncia: Processo n° 00190.106401/2019-09 SEIn°® 1224115




CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO

DESPACHO DE APROVACAO N° 400/2019/CRG
Processo n° 00190.106401/2019-09

1. Aprovo a Nota Técnica 1595 (1214734), encaminhada pelo Despacho CGUNE 1224115.
2. Encaminhe-se a CGUNE, para providéncias referentes a divulgacdo do referido entendimento

consignado, junto as Superintendéncias Regionais.

3. A DICOR e & COAC, para ciéncia.

| Documento assinado eletronicamente por GILBERTO WALLER JUNIOR, Corregedor-Geral da
| Unido, em 30/08/2019, as 17:49, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, §1°, do

'I Decreto n° 8.539, de 08 de outubro de 2015.
A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://super.cgu.gov.br/conferir informando o
codigo verificador 1225826 e o codigo CRC 5359427D

Referéncia: Processo n° 00190.106401/2019-09
SEIn® 1225826
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