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RELATORIO FINAL

Ao Senhor
CYRO RODRIGUES DE OLIVEIRA DORNELAS

Corregedor do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento

A Comissdo de Processo Administrativo de Responsabilizagdo de Pessoa Juridica(CPAR), vem, respeitosamente, apresentar a Vossa Senhoria o respectivo
RELATORIO CONCLUSIVO de seus trabalhos de apuragdo de supostas irregularidades apontadas nos autos do Processo n2 21000.021603/2022-39.

1. INTRODUCAO

1.1. Trata-se do Processo Administrativo de Responsabilizagdo de Pessoa Juridica - PAR, instaurado pela Portaria n? 233, de 12 de agosto de 2022, publicada no Diario
Oficial da Unido, Edigdo n2 154, Segdo 2, Pagina 3, de 15 de agosto de 2022 (Doc.SEI n.2 23375755), de autoria do Senhor Nélio do Amparo Macabu Junior, a época, Corregedor
do Ministério da Agricultura, Agropecudria e Abastecimento, cuja competéncia foi delegada através do artigo 99, incisos | e Il, do Anexo I, do Decreto n.2 10.827, de 30 de
setembro de 2021, publicado no Diario Oficial da Unido - DOU, de 01 de outubro de 2021 e, ainda, com fulcro nos artigos 82 e 10, paragrafo 32, da Lei n.2 12.846, de 12 de agosto
de 2013, no Decreto n? 11.129, de 11 de julho de 2022 e na Portaria N2 381, de 23 de dezembro de 2021, publicada no DOU, de 24 de dezembro de 2021, tendo por objetivo a
apuracdo de supostas irregularidades da empresa REAL FRUTAS - EIRELLI, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n.2 08.026.878/0001-08, com sede no
endereco na Rua Dom Pedro Henrique de Orleans e Braganga, n.2 759, bairro Vila Jaguard, CEP: 02675-031, Sdo Paulo/SP, que, conforme consignado no Processo n2
21000.021603/2022-39, teria supostamente praticado irregularidade ao adulterar, ou conseguiu que adulterassem, o Certificado Fitossanitario n2 00027413/2017/CF-
SVAPITJ/SC, ao inserir declaracdes adicionais, com provavel inten¢do de simular a certificagio realizada através dos Certificado Fitossanitarios Oficiais emitidos pelo MAPA, a
fim de exportar produto de origem vegetal. Ocorréncia do Fato: 2017.

1.2. No estrito cumprimento das atribui¢des fixada pela portaria especificada no item anterior do presente Relatdrio, constata-se que os atos produzidos pela Comissdo
foram realizados tempestivamente, com amparo na designagdo realizada, sendo estes os integrantes:

1.2.1. Composi¢do da Comissao:
- KAMYLA PORTUGAL FIGUEIREDO (Presidente - Matricula SIAPE n.2 1780037 - Agente Administrativo) e,
- MARIA DULCE DE MORAES CHAVES (Membro - Matricula SIAPE n.2 2181221 - Administrador).
2. FATOS QUE ORIGINARAM A INSTAURAGAO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO DE RESPONSABILIZACAO DE PESSOA JURIDICA

2.1. Trata-se de apuragdo correcional de supostas irregularidades administrativas as quais vieram a tona apds deflagragdo pela Policia Federal em parceria com o
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, em 23/8/2021, da Operagdo "Fito Fake" (Doc.SEl n.2 20567043) relacionada a esquema de fraude documental de
Certificados Fitossanitarios ("passaporte vegetal") a fim de possibilitar a exportagdo de produtos agropecudrios (atividade fiscalizada pelo MAPA), envolvendo entes privados na
qualidade de exportadores e "certificadores oficiais".

2.2. Frente a isso, em 30/03/2022, foi instaurada nesta unidade correcional a Investigacdo Preliminar Sumaria - IPS n.2 100/2022 para proceder a analise acerca da
existéncia dos elementos de autoria e materialidade relevantes para a instauragdo de procedimentos acusatérios, com fulcro no artigo 12 da Portaria n.2 735, de 18 de novembro
de 2021, publicada no DOU de 19/11/2021, secdo 2, pagina 4, o disposto na Instrugdo Normativa CGU n2 08, de 19 de margo de 2020, publicada no DOU de 23 de margo de 2020,
secdo 1, pagina 182 e conforme determinado no Despacho (Doc.SEI n.2 20894165).

2.3. A fim de subsidiar a citada investigagdo e tendo em vista o cumprimento dos principios da economia processual, da isonomia e da seguranga juridica foram
utilizadas as provas produzidas no bojo do Inquérito Policial - IPL n.2 2020.0122547-SR/PF/DF (1020051- 97.2021.4.01.3400) cujo compartilhamento com esta Unidade
Correcional foi autorizado por meio de decisdo judicial, em 22/11/2021, pelo Juizo da 122 Vara Federal Criminal da Seg¢do Judiciaria do Distrito Federal (Doc.SEl n.2 20567045), e
de procedimentos oriundos da Coordenacdo-Geral de Fiscalizacdo e Certificacdo Fitossanitaria Internacional - CGFC/DSV/SDA/MAPA. A possibilidade de utilizagdo de provas
compartilhadas entre esferas é pacifico no entendimento jurisprudencial e doutrindrio sobre o tema:

Sumula 591 do STJ:

E permitida a “prova emprestada” no processo administrativo disciplinar, desde que devidamente autorizada pelo juizo competente e respeitados o contraditério e a ampla defesa.

Enunciado CGU n.2 18 de 10 de outubro de 2017

(Publicado no DOU de 11/10/2017, Seg3o |, pagina 93)

A ADMISSIBILIDADE DA PROVA EMPRESTADA, ORIUNDA DE INTERCEPTAGAO TELEFONICA, NOS PROCESSOS ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES.

Perfilha o mesmo posicionamento o entendimento jurisprudencial da Suprema corte, bem como, da Corte Superior, a respeito do tema, respectivamente:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. PETICAO. COLABORACAO PREMIADA. PEDIDO DE COMPARTILHAMENTO DE TERMOS DE DEPOIMENTO. COMPETENCIA DO ORGAO JURISDICIONAL
HOMOLOGADOR. INSTRUCAO DE PROCEDIMENTO DEFLAGRADO PARA APURACAO DE ATOS DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE. INSURGENCIA DESPROVIDA. 1. Ainda que
remetidos a outros érgdos do Poder Judicidrio para as apuragdes dos fatos declarados, remanesce competéncia ao juizo homologador do acordo de colaboragdo premiada a deliberagéo
acerca de pretensGes que envolvem o compartilhamento de termos de depoimento prestados pelo colaborador. 2. E assente na jurisprudéncia desta Corte a admissibilidade, em
procedimentos administrativos, de prova emprestada do processo penal (RE 810.906, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25.5.2015, DJe de 28.5.2015), assim como jd se decidiu
pela admissibilidade para o fim de subsidiar apuragdes de cunho disciplinar (INQ-QO 2.725, Rel. Min. CARLOS BRITTO, julgado em 25.6.2008, publicado em 26.9.2008, Tribunal Pleno). 3.
Havendo delimitagdo dos fatos, ndo se verifica causa impeditiva ao compartilhamento de termos de depoimento requerido pelo Ministério Publico estadual com a finalidade de investigar a
prdtica de eventual ato de improbidade administrativa por parte de agente publico. 4. Agravo regimental desprovido.

(Pet 7065 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 30/10/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-037 DIVULG 19-02-2020 PUBLIC 20-02-2020)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.

RENUNCIA DOS ADVOGADOS DO REU. JULGAMENTO DO RECURSO. INTIMAGCAO PARA CONSTITUICAO DE DEFENSOR. AUSENCIA DE PREJUIZO. COMPARTILHAMENTO DE PROVAS.
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A renuncia dos advogados, ocorrida em julho de 2017, se deu apds a admissibilidade do recurso especial interposto pelo MP - o qual foi devidamente contrarrazoado - e, também, do
parecer ministerial, apresentado ainda em 2009. O julgamento monocrdtico do referido recurso sem a intimagdo do réu para constituigdo de novo defensor, de per si, somente teria o
conddo de anular o decisum se, desse fato houvesse prejuizo a defesa. Além disso, com a devida intimagdo do acusado e a constitui¢do de novo defensor, in oportuno tempore, foi-lhe
franqueada a possibilidade de interposi¢éo de impugnagdo contra o referido decisum monocrdtico, de tal sorte que pudesse o réu exercer o seu direito ao contraditdrio e a ampla defesa.

2. E possivel que uma prova validamente obtida, em procedimento criminal e por motivada decisdo judicial, seja compartilhada com érgdo de controle para instruir eventual procedimento
administrativo disciplinar ou fiscal.


https://sei.agro.gov.br/sei/npd.correg@agro.gov.br.

3. Agravo regimental néo provido.
(AgRg no REsp 1168681/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 17/03/2020).

2.4, Com espeque nas provas compartilhadas pela 122 Vara Federal Criminal da Segdo Judiciaria do Distrito Federal (Doc.SEl n.2 20567045), e de procedimentos
oriundos da Coordenagdo-Geral de Fiscalizag3o e Certificagdo Fitossanitaria Internacional - CGFC/DSV/SDA/MAPA foi elaborada no Relatdrio de Investigagdo Preliminar Sumaria -
IPS n.2 100/2022 (Doc.SEIl n.2 21220847) a matriz de responsabilidade, com fito de identificar e delimitar o escopo apuratdrio, a autoria e materialidade estabelecendo a
vinculagdo dos elementos probatérios e os agentes envolvidos e propondo agdo compativel com as circunstdncias da investigagdo.

2.5. Insta consignar que por se tratarem de provas relativas a mais de um investigado e a mais de um fato, foram juntados aos autos tdo somente os elementos
probatdrios que tenham relacionamento direto com o ato ilicito aqui apurado, de modo a preservar o sigilo das informagdes relativas aos demais envolvidos.

2.6. Ao final dos trabalhos dessa investigagdo concluiu-se pela existéncia de elementos suficientes de autoria e materialidade, alvitrando-se ao Senhor Corregedor desta
Pasta proceder ao juizo positivo de admissibilidade para a instauragdo de Processo Administrativo de Responsabilizacdo de Pessoa Juridica - PAR em face do ente privado
denominado REAL FRUTAS - EIRELI - CNPJ 08.026.878/0001-08 por supostamente adulterar, ou conseguiu que adulterassem, o Certificado Fitossanitario n2 00027413/2017/CF-
SVAPITI/SC, ao inserir declaragdes adicionais, com provével intencdo de simular a certificacdo realizada através dos Certificado Fitossanitarios Oficiais emitidos pelo MAPA, a fim
de exportar produto de origem vegetal. Ocorréncia do Fato: 2017.

2.7. Ato continuo, o Senhor Corregedor por meio do Termo de Julgamento n.2 154/2022/CORREG/MAPA (Doc.SEl n.2 21909117) acolheu as conclusGes contidas no
Relatério de Investigacdo Preliminar Sumadria n.2 100/2022 (Doc.SEI n.2 21220847) e decidiu pela instauracdo do Processo Administrativo de Responsabilizacdo de Pessoa Juridica
- PAR n.2 21000.021603/2022-39, para apuragdo do FATO descrito na matriz de responsabilizagdo do referido relatdrio, sendo entdo designada a presente Comissdo Processante
instituida pela Portaria n.2 233, de 12 de agosto de 2022, publicada no Didrio Oficial da Unido , Edigdo n? 154, Secdo 2, Pagina 3, de 15 de agosto de 2022 (Doc.SEl
n.2 23375755).

3. INSTRUCAO PROBATORIA E TRAMITACAO PROCESSUAL

3.1. Importa registrar que a CPAR para a formagdo do seu convencimento e a busca pela verdade material nos autos, baseou-se nos seguintes atos processuais, fatos e
provas e/ou evidéncias contidas na Investigacdo Preliminar Sumdaria n? 100/2022 (Doc.SEl n.2 21220847) cujo Relatério Final da Investigagdo, aprovado pela Autoridade
Correcional desta Pasta, assim listou em sua Matriz de Responsabilidade:

3.1.1. PROVA 1 - Doc.SEI n.2 20567060 - OFiCIO DSV N2 469/2020/DSV/SDA DE 27/11/2020:

De lavra do Sr. Diretor do Departamento de Sanidade Vegetal e Insumos Agricolas - DSV, encaminhando ao Departamento de Policia Federal contendo documentos que identificavam
fraudes constatadas pelo DSV, em Certificados Fitossanitario Internacional.

Relata que os procedimentos para emissdo do referido certificado foram definidos pela Instrugdo Normativa n? 71, de 13 de novembro de 2018, e que tal certificado é solicitado pelas
autoridades fitossanitdrias dos paises importadores para permitir a entrada dos produtos vegetais exportados pelo Brasil.

3.1.2. PROVA 2 - Doc.SEI n.2 20567067 - TERMO DE DECLARAGCOES N2 996499/2021 DE 09/03/2021 - POLICIA FEDERAL:
Sr. Carlos Goulart DSV/SDA/MAPA presta declarag@es junto a Delegacia de Repressdo a Crimes Fazendarios quanto as falsificagdes de certificados Fitossanitérios. N N

3.1.3. PROVA 3 - Doc.SEl n.2 20567071- INFORMACAO Ne 46/DIFC/DSV/SDA/MAPA DE 10/09/2021:
De lavra do Sr. Chefe da Divisdo de Fiscalizagdo de Certificagdo Fitossanitaria Internacional.
Pontua que o Certificado Fitossanitério é o Ginico documento com reconhecimento internacional que pode atestar que um produto vegetal estd livre de pragas e doengas.

A emissdo deste Certificado é de competéncia exclusiva do MAPA.
3.1.4. PROVA 4 - Doc.SEI n.2 20567072 - MANIFESTACAO TECNICA CGFC/DSV/SDA DE 02/03/2022:

De lavra da Sra. Coordenadora-Geral de Fiscalizagdo e Certificagdo Fitossanitaria Internacional, atendendo aos questionamento realizados por esta Setorial em sede de investigag3o.

Confirma que apenas MAPA pode emitir certificados Fitossanitarios, e que os Unicos signatdrios autorizados sdo os AFFA's.

A Portaria n® 177/2021 que internalizou as diretrizes das NIMF 07 e 12
para a certificacdo fitossanitaria internacional, estabelece o modelo do
Certificado Fitossanitario-CF oficial do Brasil e define que o Auditor Fiscal
Federal Agropecudrio- AFFA € a autoridade competente para a sua emiss&o.

Art. 2° Certificado Fitossanitario é o documento oficial em papel ou seu equivalente
emifido elefronicamente, de acordo com os modelos e regras estabelecidas nesta Portaria, que

atesta que o envio cumpre com os requisitos fitossanitarios estabelecidos pela Organizacdo
Nacional de Protegdo Fitossanitaria (ONPF) do pais importador.

Art. 3 O CF e o CFR serdo emitidos observando as direfrizes das Normas
Internacionais para Medidas Fifossanifarias da Convencdo Internacional para a Protecdo dos
Vegetais da Organizacdo das Nagdes Unidas para Alimentacdo e Agriculfura (CIPV/FAO).

Art. 18. Atendidos os requisitos fitossanitarios e estando a documentacdo cormespondente ao
pedido de certificacdo conforme, o Auditor Fiscal Federal Agropecudrio procederd com a
inspecéo fitossanitaria com vistas 8 emissdo do CF ou CFR.

Assim, com base na legislacdo vigente somente AFFA pode emitir CF
ndo sendo uma atividade delegada em hipdtese alguma a terceiros.

3.1.5. PROVA 5 - Doc.SEl n.2 20567075 - PROCESSO SEI N.2 21000.041350/2017-52:

a. Pag. 06/15: Solicitagdo de Verificagdo de Autenticidade de Certificado Fitossanitario por autoridades fitossanitarias da Bielorrissia em 18/09/2017



CERTIFICADO FITOSSANITARIO

PHYTOSANITARY CERTIFICATE N* D074 EVE WCF-SVAPITHSC
O,
1 A
MENISTERIO DA AGRICUL . E ABASTECIMENTO Falne
P NTO DE SANIDADE VEGETAL £ A
ORGANIZACAD NACIONAL DE FITOSSANITARIA DO BRASIL d
ammunn svarmse  PLANT PROTECTION \TION OF BRAZIL
1-_1’?_?“»@“0: PAISES BAINDS, HOLANDA I
DESCRICAD DO ENVIO | DESCRIPTION OF CONSIGNMENT
7 Mame & Srcarncn 08 ST | Mewr aed sddess of spuier 3
PP TROPISCH FRUIT 13W
REAL FRUTAS - EIRELL
DOM PEDRO HENRIQUE DE ORLEANS E BRAGANCA, N 79, S S NA
VILA JAGUARA - SAD PALLD - 5P
4L ugar e oo ¢ Plece of i 5 a
REO GRANDE DO SUL MARITIMO ROTTERDIAM
. A
1357 CADEA(S) DE PAFELADH MUACAS FRESCAS 1 18808 000 KO
B M A | (e e m—d 12 MO AT (08 WO (| Rrtamicnd memr o phei
AT AT ITARIINI NI M doestica

A INSPECAD FISICA FOIREALIZADA EM 130772017

= [
Hace of orgn free of Mcrvdees insticcls
TRATAMENTO DE DESINFEST! Eou  DNSINFESTATION ANDYOR DISINFECTION TREATMENT
12. Dt 0 bakaveria 1 ey " 12 e Tormpraratars | Durasion axd Tosperssare
i — ool faciv ingraticas)
15, Trakammenss / Tretemsnd 17, InfoTeactn adhckan ¢ Adfsisms! infirmation

Piace of e 20. Dot e emissdn | D of e
TTAJAR-SC 1A T
JURLLANCK TAKAKT
1 A
R

b. Pags. 04/05: Original do Certificado Fitossanitdrio n2 00027413/2017/CF-SVAPIT)/SC de 14/07/2017
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c. Pags. 01/03: Memorando n? 128/2017/DTCF/CFCI/DSV/MAPA/SDA/MAPA de 22/09/2017
Pontua o indicio de fraude no Certificado Fitossanitario n2 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC quando da insergdo de informagdes no campo 11. "DECLARAGAO ADICIONAL"

Durante a fase de instrugdo processual, este Colegiado praticou iniUmeros atos, dentre outros, os relacionados abaixo:
a) Abertura dos trabalhos da CPAR (Ata de Deliberagdo - 17/08/2022 - Doc. SEI n2 23384453);
b) Recebimento dos contatos e acesso externo aos representantes legais e procuradores (Doc. SEI n2 23541645; 24206220);

c) Indiciamento da empresa REAL FRUTAS - EIRELLI, CNPJ n.2 08.026.878/0001-08 e expedigdo Intimagdo (23/08/2022 - Doc. SEI n? 23466103; 23541705), com
confirmagio do recebimento (29/08/2022 -Doc. SEI n® 23634995);

d) Expedicdo de Oficio a Receita Federal do Brasil em processo apartado (Processo relacionado n2 21000.086652/2022-17), com acesso externo a empresa ora
processada (comprovante acesso - Doc.SEI n.2 25101125 ; Ata de Deliberagdo - Doc.SEI n.2 25082437);

e) Recebimento da Defesa Escrita (28/09/2022 - Peticionamento Intercorrente - Doc. SEI n2 24206220);

f) Deliberagio acerca das solicitagdes (Ata de Deliberagdo - 30/09/2022 - Doc. SEI n? 24239617) e anexagdo dos documentos e provas solicitados pela defesa
(Defesa Administrativa - Doc.SEI n.2 24206190; Anexos a Defesa Administrativa: Contrato Social - Doc.SEl n.2 24206192; RG - Doc.Social - Doc.SEl n.2 24206193;
E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206195; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206198; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206199; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206200; E-mail
Provas - Doc.SEl n.2 24206201; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206202; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206203; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206205; E-mail Provas
- Doc.SEl n.2 24206209; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206210; E-mail Provas - Doc.SEI n.2 24206213; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206214; E-mail Provas - Doc.SEI|
n.2 24206217; E-mail Provas - Doc.SEI n.2 24206219; Procuragdo - PJ - Doc.SEl n.2 24065323; Procuragdo PF - Doc.SEl n.2 24065369; Documento Comprovagdo
para redesignagdo data de oitiva - Doc.SEI n.2 24289769; Substabelecimento com Reservas de Poderes - Doc.SE|l n.2 24622863);

g) Intimagdes para oitivas de testemunha e declarante: Sr. Valentim Appolari (Intimacdo e Expedicdo da Intimagdo - 30/09/2022 - Docs.SEl
n.2 24239855; 24250703); Sr. Gilberto Moreira do Nascimento (Intimagdo e Expedi¢do da Intimagdo - 30/09/2022 - Docs.SEl n.2 24249329; 24250856; Intimagdo
e Expedicdo da Intimagdo aos representantes legais e juridicos da empresa Real Frutas - Eirelli - 30/09/2022 - Docs.SEl n.2 24250066; 24250910). Comunicagdo
Redesignagdo data audiéncia do Sr. Valentim Appolari - 04/10/2022 - Docs.SEI n.2 24314566; 24314663. Comprovantes - Ciéncia Oitivas - Doc.SEl n.2 24369038.

h) Realizagdo das oitivas de testemunha e declarante: 20/10/2022, conforme video-oitiva do Sr. Gilberto Moreira do Nascimento (Doc.SEI n.2 24603060) e Ata
de Audiéncia (Doc.SEl n.2 24603121); 21/10/2022, conforme video-oitiva do Sr. Valentim Appolari (Doc.SEl n.2 24622463) e Ata de Audiéncia (Doc.SEl
n.2 24622522);

i) Prazo de 10 dias para manifestagdo posterior em face das novas provas anexadas aos autos (Ata de Deliberagdo - 21/10/2022 - Doc.SEl n.2 24622973;
Intimagdo - 21/10/2022 - Doc.SEl n.2 24623625; expedigdo Intimagdo - 21/10/2022 - Doc.SEl n.2 24625905), com confirmagdo do recebimento (27/10/2022 -
Doc.SEl n.2 24715979);

j) Recebimento da Manifestagdo Final (Ata de Deliberagdo - 04/11/2022 - Doc. SEI n.2 24837786; E-mail Encaminha Defesa Final - 03/11/2022 - 24837248;
Defesa Final - 02/11/2022 - Doc.SEl n.2 24837283; Documentos - Problemas Sistémicos SEI - Peticionamento Intercorrente 02/11/2022 e 03/11/2022 - Docs.SEl
n.2 24837354; 24837412);

k) Deliberagdes Diversas (Ata de Deliberagdo - 30/08/2022 - Doc. SEI n.2 23646650 - junta aos autos e informa aos representantes legais e juridicos do ente
privado processado sobre os novos normativos referente ao Processos Administrativos de Responsabilizagdo de Pessoa Juridica - Decreto n.2 11.129, de 11 de
julho de 2022 - Doc.SEI n.2 23646649 e Portaria Normativa da Controladoria-Geral da Unido n.2 19, de 22 de julho de 2022 - Doc.SEl n.2 23646648).



3.3. DAS OITIVAS
3.3.1. Esta CPAR realizou as oitivas das testemunhas/declarantes abaixo relacionados, tendo destacado os seguintes pontos de maior relevancia:

a) Testemunha GILBERTO MOREIRA DO NASCIMENTO, arrolado pela defesa da pessoa juridica Real Frutas - Eirelli, CNPJ n.2 08.026.878/0001-08, despachante
aduaneiro, ligado a empresa Ativa Assessoria Aduaneira e Logistica Internacional Eireli - "Grupo Ativa", CNPJ n.2 00.561.948/0002-05 os quais instrumentalizaram
as exportagdes de magds referente aos fatos objeto deste processo. Seguem abaixo trechos do depoimento, conforme video-oitiva - Documento SEl
n.2 24603060:

00:05:05 — 00:05:14

Presidente: Senhor Gilberto, o senhor conhece o proprietario da pessoa juridica Real Frutas, o senhor Valentim Appolari?

Testemunha Gilberto: Sim, conhego.

00:05:18 — 00:05:27
Presidente: Em relagdo ao senhor Valentim Appolari, proprietario da pessoa juridica Real Frutas, é amigo intimo ou inimigo notério?

Testemunha Gilberto: Ndo.

00:05:30 — 00:05:35
Presidente: Ainda em relagdo ao senhor Valentim é parente dele até o terceiro grau?

Testemunha Gilberto: Nao.

00:05:38 - 00:05:57

Presidente: Atua ou atuou como procurador ou perito no presente processo ou estd litigando judicial ou administrativamente com o senhor Valentim Appolari, proprietério da Pessoa
Juridica Real Frutas?

Testemunha Gilberto: No processo eu atuei como procurador haja vista que eu sou despachante aduaneiro.

00:06:00 — 00:06:07
Presidente: Tem interesse direto ou indireto na matéria objeto do processo?

Testemunha Gilberto: Ndo, nenhum.

00:06:08 — 00:06:15
Presidente: H4 alguma circunstancia que possa comprometer seu depoimento na condigdo de testemunha?

Testemunha Gilberto: Ndo, nenhum.

00:06:18 — 00:06:25
Presidente: O senhor ja prestou declaragdes perante a autoridade policial referente a esse fato da empresa Real Frutas?

Testemunha Gilberto: Nao.

00:06:27 - 00:06:43

Presidente: Senhor Gilberto, considerando a resposta positiva referente a ser procurador da pessoa juridica no presente processo o Senhor sera ouvido na condi¢do de Declarante pela
Comissdo.

00:06:45 — 00:07:49
Presidente: Os senhores advogados (...) gostariam de contraditar a testemunha indicando algum motivo legal de parcialidade ou comprovando a suspeigdo?

Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: Gostariamos apenas de insistir na oitiva dele na condigdo de testemunha, uma vez que a procuragdo outorgado para ele dizia a respeito tdo
somente a atuagdo perante os 6rgdos publicos no que diz respeito aos atos de exportagdo. Ele meramente instrumentalizava rotinas do processo de exportagdo, ndo detinha poder de
representagdo sobre a empresa que possa inferir qualquer prejuizo ao depoimento dele como testemunha.

Presidente: Bom, esta OK. Nesse caso n6s vamos acatar (...) E a gente vai colocar ele entdo na condigdo de testemunha. Tudo bem membro para vocé?
Membro: Sim.

Presidente: Estd Ok. Entdo a gente coloca na condigéo de testemunha (...)

00:08:37 — 00:09:56
Presidente: Senhor Gilberto, sabe nos informar como que funciona o procedimento para emissdo do Certificado Fitossanitdrio Internacional emitido pelo Ministério da Agricultura?

Testemunha Gilberto: Sim. Entdo o processo consiste inicialmente o exportador nos notifica de um possivel embarque, a partir do momento que ele nos notifica do embarque, a gente ja
comega a orientar o exportador, no caso, (...) a documentagdo necessdria pra se fazer o processo de desembarago, tanto junto ao 6rgdo anuente que é o Ministério da Agricultura quanto
junto a Receita Federal e qualquer outro érgdo anuente que possa ter no processo de exportagdo. Entdo o inicialmente a gente recebe a documentagdo do exportador, né? com as
quantidades e o tipo de produto que ele vai exportar e imediatamente a gente ja passa a orientd-lo quais serdo os procedimentos ou (...) 0 que necessario é pra se fazer essa operagdo
aqui no Porto, uma vez que eu fico, né? a minha operagdo é aqui no Porto, na cidade de Itajai e nés temos uma filial aqui no Porto de Itapoa também.

00:09:59 — 00:11:28
Presidente: Em que momento o Auditor Fiscal do Ministério da Agricultura atua para a emissdo desse certificado. Como que é realizado isso? Ele vai la no Porto, como que é?

Testemunha Gilberto: O processo inicialmente consiste na jungdo da documentagdo né? A gente recebe essa documentagdo do exportado, o exportador organiza a entrada da mercadoria
no Porto ou no Terminal Portuario, né? Secunddario. Nés, como despachante aduaneiro, a gente providencia o preenchimento da documentagdo. Na época, né? que o processo ocorreu, se
ndo me falha a memdria, ja era utilizado o sistema do Ministério da Agricultura aonde a gente entra com um pedido de vistoria né? de inspe¢do de uma mercadoria pra exportagdo. Entdo,
eu apresento a documentagdo necessaria que é o requerimento né? de fiscalizagdo, mais a nota fiscal e mais os documentos que comprovam a origem do produto, né? a regido de
produgdo, produtor, Certificado Fitossanitario de origem pra que dé subsidios ao Fiscal, né? pra que ele possa fazer a inspeg3o fisica. Primeiro documental e posteriormente a vistoria fisica
da mercadoria.

00:11:31 - 00:13:02
Presidente: Entdo é um certificado emitido antes da exportagdo do produto?

Testemunha Gilberto: E. Como trata-se de um produto de origem vegetal, né? maci em especifico, no caso, o préprio Estado aqui de Santa Catarina e do Rio Grande eles emite um
documento (...) chama-se CFOP que comprova a regido de produgdo daquele produto, né? Entdo a magd ela foi produzida em tal regido, Vacaria, é... nds estamos préximos aqui (...) de
regides produtoras Fraiburgo, etc. Entdo, esse documento dd a comprovagdo da origem da mercadoria. Entdo, quando essa mercadoria chega no Porto, a gente apresenta essa
documentagio pro Ministério da Agricultura. E feito uma andlise preliminar da documentagéo apresentada e ai posteriormente a gente agenda com o Ministério da Agricultura um horario
especifico, uma data e um horério pra que possa se fazer a vistoria fisica, né? da mercadoria. Entdo esse é o procedimento inicial. E nesse momento que o Fiscal Federal Agropecuario ele
vai até o Terminal Portuario onde a mercadoria encontra-se pra fazer a vistoria fisica da mercadoria (...). Apds concluida a vistoria fisica ele vai dar o parecer se aquele produto é
satisfatério, se ele atende as exigéncias do pais importador.

00:13:05 - 00:13:41
Presidente: Nesse caso especifico que foi exportado a magd que consta o certificado para a Holanda. Quanto a exportagdo de produtos para Holanda e no presente caso a maga € exigido o



Certificado Fitossanitario?

Testemunha Gilberto: Sim, era exigido o Certificado fitossanitario, né? Naquele momento para o pais, para o bloco da Unido Europeia para as magds brasileiras é exigida apenas o
Certificado Fitossanitario sem declaragdo adicional.

00:14:03 - 00:16:47

Presidente: Senhor Gilberto, na defesa administrativa trazida pelo Defendente da empresa, notadamente, nas paginas 12 e 13 é informado que a pessoa juridica Grupo Ativa
instrumentalizou duas exportages para a empresa Real Frutas. Nesse sentido eu pergunto, qual é a participagdo do Senhor e da empresa Grupo Ativa no processo de exportagdo e nas
tratativas para exportagdo de maca referente ao Certificado Fitossanitario 00027413/2017/CF/SVA/PIT inspecionado em 13/07/2017 por Auditor do MAPA, objeto deste processo?

Testemunha Gilberto: (...) assim como dito antes, né? A gente atua aqui como despachante aduaneiro. Entdo a nossa atuagdo ela se restringe em operacionalizar o processo, apresentar
documentos pertinentes que sdo necessarios, né? e exigidos na legislagdo do MAPA, né? pra que a gente viabilize a vistoria, a liberagdo fitossanitaria aqui, né? junto ao érgdo anuente e
depois o desembarago aduaneiro da mercadoria, enfim, junto a Receita Federal. Ta? Entdo esse é o papel do despachante aduaneiro. A partir do momento que a gente efetua essas etapas
de inspegdo e de desembarago junto a alfandega, junto a Receita Federal, nés emitiamos a documentagdo necessaria que pertence pra o papel do despachante que seria a fatura
comercial, né? Commercial invoice ou Packing list, o certificado de origem junto a Cadmara de Comércio Brasileira e fizemos a vistoria e retiramos junto ao Ministério da Agricultura o
Certificado Fitossanitario. Esse documento ultimo é emitido pelo 6rgdo anuente. A gente retira essa documentagdo, encaminha essa documentagdo por e-mail ao nosso cliente aqui que é
a Real Frutas pra que a Real faga as tratativas com o seu comprador no exterior né? no destino pra saber se a documentagdo esta correta, em particularidade de quantidades, enfim, né? E
apos a tratativa da Real com comprador, eles ndo retornam aprovando ou questionando ou criticando algum documento pra que a gente faga as devidas corregdes e ai sim ao final a gente
faz o envio desse documento pra o enderego que nos é determinado.

00:16:53 — 00:19:24

Presidente: Na prova juntada a pedido da defesa no presente processo administrativo, notadamente, na prova denominada “E-mail Provas” - Documento SEI 24206199, a qual eu vou
compartilhar aqui com os Senhores, consta a cépia de diversos documentos referente a exportagdo do produto vegetal objeto deste processo. Eu quero saber se o Senhor tem
conhecimento do que se trata esses documentos, tendo em vista a sua assinatura como procurador da empresa nesse processo, nesse processo da exportagdo (...) deixa eu s6
compartilhar aqui com vocés (...). O senhor consegue nos explicar essas cdpias aqui, elas foram encaminhadas para o Real Frutas ou direto para o importador?

Testemunha Gilberto: Esses documentos foram o que eu acabei de citar ali né? anteriormente que sdo documentos emitidos aqui por nés pelo Grupo Ativa como um representante legal
né? o procurador da Real Frutas. Entdo, o primeiro documento chama-se a fatura comercial. (...) O segundo documento é o Packing list né? ou o romaneio da carga, o terceiro documento
ali é o certificado de origem que é emitido junto a FACISC pra comprovar que a carga de origem brasileira.

Presidente: A FACISC é o qué?

Testemunha Gilberto: A FACISC ela é um uma entidade, um organismo certificador né? Aqui em Santa Catarina que ele certifica que aquele produto que estd sendo exportado é de origem
brasileira, né? Entdo eles sdo uma cdmara de comércio, é uma federagdo que t4 credenciada a emitir certificados comprovando a origem ou a fabricagdo de um produto aqui no mercado
nacional. (...)

00:19:31 - 00:20:00

Testemunha Gilberto: Esse é o Certificado Fitossanitdrio que foi emitido pelo Ministério da Agricultura aqui de Itajai né, apds ter sido feita a vistoria e a mercadoria ter sido aprovada para
embarque. O Ministério emitiu esse documento que foi tanto para o exportador para que ele fizesse a aprovagdo e esse documento, exatamente esse documento foi enviado ao destino
né? pra Holanda com os demais documentos ali.

00:20:01 - 00:21:01
Presidente: Entendi. E esse 2789 aqui que foi essa informagdo aqui sabe dizer porqué dessa numeragdo?

Testemunha Gilberto: Sim. Essa numeragdo geralmente é um protocolo que a gente faz junto ao Ministério da Agricultura aqui o Posto local e provavelmente seja um controle deles aqui
interno, né? do Posto pra que eles possam localizar quem foi que protocolou esse documento. Entdo essa numeragdo 2789 foi inserida ali no documento provavelmente aqui pelo Posto
de Itajai, né? Agora eu ndo sei precisar se € um nimero de protocolo, provavelmente é um nimero de protocolo fisico que a gente protocola o documento e depois retira esse documento.
Entdo, esse documento o fitossanitario ele é entregue em maos aqui no Posto pelo servidor pra nds. Entdo ndo existe um protocolo. Provavelmente seja o protocolo.

00:21:04 — 00:21:12
Presidente: Entendi. Entdo esses documentos exatamente eles sdo cdpias dos documentos que foram enviados para o importador?

Testemunha Gilberto: Copia fiel dos documentos que foram enviados.

00:21:16 — 00:21:46
Presidente: (...) esse grifo aqui, isso aqui foi o Fiscal que fez, o Doutor Juliano?

Testemunha Gilberto: Sim, foi o doutor Juliano que fez, isso é um procedimento padrdo, né? até pra que justamente evite qualquer inser¢do de informagdes desnecessarias ali ou no caso
fraudulentas, né? Entdo ele é posto isso, essas duas faixas, né? de cima a baixo, pra que ndo tenha possibilidade de se complementar. Seria pra anular aquele campo em branco.

00:21:55 - 00:24:42

Presidente: (...) é justamente referente a essa questdo desse certificado que a Defendente trouxe, ela ta contrastando com a Prova 5 da Investigagdo Preliminar Sumaria o qual mostra o
mesmo certificado, mas sem o grifado da caneta. Deixa eu s6 mostrar aqui pra vocés. Essa aqui é a que consta nos autos que foi inserido pela Investigagdo Preliminar Sumaria. (...) Essa
aqui foi o Doutor Juliano, né? que mandou para as autoridades Bielorussas e aqui ele mostra o certificado 6 que foi adicionada essa informagdo que é o certificado que aparentemente
estava |a com as autoridades, olha sé. E aqui ja ndo tem (...) esse grifo de caneta, mas ele tem as mesmas informagdes aqui 6 e ja ndo tem o grifo da caneta. (...) Ai 0 Senhor sabe nos
explicar o porqué, uma vez que conforme o Senhor tinha falado que é esse documento que foi enviado pra importadora? n3o deveria vir aqui o grifado? é isso que a gente esta na duvida
aqui.

Testemunha Gilberto: N3o. Esse documento que estd em tela aqui (...) ndo condiz com o documento que foi emitido aqui que a gente retirou no Ministério da Agricultura e que a gente
enviou pro exterior t4? até porque quando me questionaram ali a documentagdo e até isso estd como prova os documentos que nds enviamos pra o exterior foram exatamente o que foi
retirado do Ministério, né? tanto com aquele risco na diagonal. (...) os dois documentos, inclusive ali notoriamente dd pra se perceber que a letra é totalmente diferente das demais, os
caracteres, né? sdo totalmente diferente dos demais que foram emitidos. E esse fitossanitdrio, ele é emitido pelo Ministério da Agricultura. Entdo, ndo houve nenhuma possibilidade de
troca ou qualquer outra situagdo né? pra esse documento, esse nao foi retirado aqui, ndo foi enviado.

00:24:43 - 00:25:27
Presidente: Quando o Fiscal ele emite esse certificado, ele entrega quantas vias para os Senhores?

Testemunha Gilberto: O certificado fitossanitdrio ele é entregue uma via apenas, ta? apenas original e esse original a gente recebe ele aqui, a gente escaneia, né? faz o scanner dele

pra receber, até pra evitar que vocé envie um documento pra o exterior, né? Ou Holanda ou qualquer outro pais e que né? pode ta errado um nimero de contéiner. Entdo, a gente faz a
conferéncia

manda pro exportador, ele manda pro destino, o destino confere e aprova, a partir do momento que aprovou os documentos sdo enviados pro exterior.

00:25:30 - 00:26:19

Presidente: Referente a esse certificado (...) foi solicitado a autenticidade quando ele ja estava |a na Bielorussia, né? Mas no certificado, depois nds conferimos, que ali estd em Roterda na
cidade do Roterda pra Holanda. Esse seria o destino final da mercadoria ou ndo?

Testemunha Gilberto: Sim, esse sempre foi, Holanda sempre foi o destino da mercadoria, inclusive ele, o navio operou no Porto de Roterdd, né? Entdo, documentagdo, o importador é da
Holanda, entdo toda a documentagdo e a operagdo de nacionalizagdo da mercadoria aconteceu né? e pelo menos era pra ter acontecido na Holanda.

00:26:22 — 00:27:25
Presidente: (...) ai de |a o importador que tem a faculdade ali se vai ficar com o produto ali no pais ou se ele vai vender e exportar pra outro pais?

Testemunha Gilberto: Exatamente. E isso ai mesmo. Ent3o como a Unido Europeia tem uma tratativa um pouquinho diferente aqui do nosso bloco econdmico, entéo qualquer pais que for
membro da Unido Europeia, um exemplo, uma empresa da Itdlia, ela pode receber uma mercadoria por Roterd3, ela faz a nacionalizagdo da mercadoria |a no Porto de Roterdd e depois



essa mercadoria viaja pra Italia, pra qualquer outro pais. Mas obrigatoriamente tem que se fazer a nacionalizagdo dela no Porto de entrada. Entdo, isso é responsabilidade do importador,
ele que promove, ele que faz, né? a documentagdo necessaria pra se fazer a liberagdo 1. Depois né? que ele faz a nacionalizagdo é critério dele vender pra quem ele quiser, né?

00:27:26 — 00:29:05
Presidente: E referente a essa questdo. Ele ndo teria de fazer, solicitar na verdade um outro certificado no pais para ele poder exportar novamente pra aquele destino?

Testemunha Gilberto: Na verdade assim 6, a partir do momento que ele internalizou uma mercadoria, essa mercadoria passa a ser daquele pais, pelo menos é o que ta no regulamento
aduaneiro, entdo se o importador da Holanda ele promoveu a internalizagdo, a nacionalizagdo da mercadoria 14 no territdrio europeu, né ou propriamente na Holanda, essa mercadoria
passa a ser dele. Entdo, se ele vai fazer uma venda dessa mercadoria no mercado interno ou pra outro pais, ele precisa seguir as regras. Existe um documento que é chamado Certificado
Fitossanitario de Reexportagdo. Entdo o que deveria acontecer? ele nacionalizou, ele deveria procurar o 6rgdo local competente de agricultura do pais da Holanda ou da Unido Europeia e
comprovar que ele importou essa mercadoria do Brasil e solicitar um documento de reexportagcdo, né? pra qualquer pais que fosse, isso tem embasamento legal né? junto ao Ministério
da Agricultura e qualquer pais funciona nesse formato. Vocé importa uma mercadoria, nacionaliza ela e depois se vocé eventualmente for vender pra outro pais que ndo seja do teu bloco
econdmico vocé pede ao Ministério da Agricultura o certificado de reexportagdo.

00:30:08 - 00:31:38

Advogada da Pessoa Juridica Real Frutas: Gilberto, esse documento que vocé falou que ele tem responsabilidade de emitir no pais dele, ndo é o mesmo documento que é emitido aqui
pelo Ministério de Agricultura, correto? E um documento de outro pais, outro érgdo diferente, correto?

Testemunha Gilberto: Correto. Na verdade, é um documento semelhante, né? que comprovem, né? a exportagdo que esse documento, esse produto passou pelo uma vistoria ou entdo,
né? pelo Departamento de Agricultura daquele pais que ta reexportando, ndo é o mesmo documento, ndo se faz nenhuma rasura ou nenhum complemento de informagdo no documento
oficial emitido pelo Brasil. O documento fitossanitdrio s serviria como base para comprovar que esse produto entrou na Europa ou na Holanda devidamente né? o certificado e a pessoa
ou a empresa que vai fazer a reexportagdo so6 vai comprovar que a magd atende aos requisitos (...) E ai o certificado de reexportagdo é um documento semelhante do pais de destino que
esta fazendo a reexportagdo e deveria ser emitido e assinado pela autoridade, o fitossanitario daquele pais.

00:32:04 - 00:32:25
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: Vocé era contratado para fazer a exportagdo por quem? Pela Real Frutas enquanto exportadora ou pelo importador na Holanda?

Testemunha Gilberto: N3o. Eu fui, sou contratado pelo exportador, pela Real Frutas jamais tive qualquer contato com pessoas ou empresas do exterior.

00:32:31 - 00:32:49
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: (...) vocé ja manteve algum contato com os importadores antes ou depois do processo de exportagdo?

Testemunha Gilberto: N3o, ndo, a gente nunca manteve contato, tanto é que toda as nossas mensagens, tanto de e-mail ou entdo contatos, é com o meu cliente aqui no Brasil que é a
Real Frutas.

00:32:52 — 00:33:07
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: E nesse contexto, vocé saberia dizer quem fez o processo de reexportagdo da Holanda para Bielorussia?

Testemunha Gilberto: Ndo, eu ndo fago nem ideia, ndo participei, ndo conhego.

00:33:10 — 00:33:43
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: E had quantos anos vocé trabalha fazendo esses processos de exportagdo para a Real Frutas?

Testemunha Gilberto: Olha pra Real Frutas a gente ja tem relagGes ai comerciais eu acredito que desde o ano de 2010, né? como a Real Frutas, a principal atividade deles é a exportagdo,
entdo as operagBes acontecem meio que sazonais s6 nos periodos de safra de maga aqui do Brasil, mas eu ja conhego e ja tenho relagdes ja de muitos anos com eles.

00:33:45 — 00:34:01
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: E eles exportavam com qual frequéncia mais ou menos, uma quantidade de exportagdes anuais?

Testemunha Gilberto: Ndo era um volume muito grande assim com certeza ndo vou poder precisar, mas em torno algo assim em torno de cinco a quinze contéineres por safra.

00:34:04 - 00:34:19
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: E de todas essas exportagdes alguma outra ja teve algum questionamento por autoridades fitossanitdrias, aduaneiras ou de qualquer ordem?

Testemunha Gilberto: N3do. Nunca tivemos problema. Nenhuma vez.

00:34:25 - 00:38:40

Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: (...) e vocé ja respondeu ai nos seus questionamentos que a comissdo processante lhe fez sobre o contedido do documento que vocé expede,
vocé ja disse que essa informagado e até a comissdo explorou né? vocé ja disse que essa informagdo que constava do fitossanitario que foi demonstrado pela Kamyla era a informagao usual
pra exportagdo para Europa, né. Mas eu queria ouvir de vocé se vocé ja tinha tido contato com essa informagdo complementar de que a fruta esta livre de grafonita molesta. (...) vocé ja
tinha visto isso nos fitossanitarios? E mais um detalhe né? Isso parte de vocé ou isso é especificado pela agente fiscalizador do Ministério da Agricultura?

Testemunha Gilberto: Bom, na verdade assim 6, pra as operagGes de exportagdo, né? de produtos de origem vegetal, ela consiste assim 6, cada pais importador tem uma norma que rege,
né? as exigéncias fitossanitdrias aqui do pais exportador, no caso o Brasil. Entdo, além da Real Frutas, a gente é procurador de dezenas de outros exportadores de maga (...) e a gente
efetua embarques, outros embaracos pra praticamente todos os paises ai da Unido Europeia, Liga Arabes, enfim, Bangladesh, varios outros paises. Entdo, cada pais importador ele tem um
requisito fitossanitario. Entdo quando o Brasil vai exportar para aquele pais ele informa, ele deve informar, é obrigagcdo dele informar quais os requisitos o Brasil tem que atender. No caso
em questdo pra Unido Europeia, porque o Brasil j4 tem um histérico de muitos anos que exporta para aqueles paises ndo é necessdrio comprovar nenhuma declaragdo adicional.
Simplesmente se faz a vistoria, inspeg&o fisica da mercadoria pra comprovar a qualidade e eventualmente como que estd a mercadoria (...), mas ndo existe nenhuma obrigatoriedade do
Brasil comprovar qualquer requisitos fitossanitrio. Ja existe outros paises, um exemplo, a india, né que a mesma maca, porém eles exigem que o Brasil certifique que a maca passou pelo
um periodo de quarentena de uma camara fria pra eliminar pragas e bactérias, eles exigem que tenha analises de laboratdrio, eles exigem que o produto, a partida ndo contenha folhas ou
restos. Entdo assim, sdo requisitos que eles enviam a gente vai apresentar ao Ministério da Agricultura, o Ministério da Agricultura vai solicitar aqui o produtor, comprove, né? através de
documentos hébeis e idoneos que todo esse procedimento, toda essa andlise, todo esse cuidado foi efetuado e o Ministério aqui no Porto ele se encarrega de analisar a documentagédo e
na vistoria fisica se certificar que o produto de fato ta atendendo a legislagdo do pais importador né? Entdo esses sdo os formato que a gente trabalha aqui, que o Ministério emite o
certificado. Se por ventura o pais importador solicitar alguma declaragdo adicional que ndo seja comprovada aqui no Brasil, o Ministério da Agricultura ndo autoriza a exportagdo e ndo
emite o fitossanitdrio.

00:38:44 - 00:40:03

Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: E nesse contexto vocé acabou tendo ciéncia ai no meio do caminho que o certificado fitossanitario que vocé expediu e encaminhou pra Holanda
em algum momento ele foi adulterado. Em que momento que vocé teve essa ciéncia e por quem?

Testemunha Gilberto: Na verdade assim 6, a gente, eu tive ciéncia né? desse fato ocorrido ai, de problemas no fitossanitario, eu acredito que uns dois meses, trés meses apos a liberagdo
das mercadorias, né? Entdo eu recebi uma mensagem do meu cliente da Real, solicitando cépia da documentagdo que havia sido enviada pro exterior e foi me solicitado também pra
passar o telefone de contato e o e-mail do Fiscal do Posto aqui de Itajai, né? N3o havia ali assim aparentemente nenhum questionamento, nenhuma indicagdo de que o documento estaria
adulterado ou ndo, me foi solicitado pra apresentar o que eu tinha mandado pro exterior, o contato do fiscal que de pronto a gente providenciou, enviou o e-mail, enviou os contatos e af
depois eu acredito que o préprio fiscal 1a da Bielorussia manteve o contato com o Ministério.

00:40:14 - 00:42:10

Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: (...) quando vocé estava sendo inquirido pela comissdo vocé referiu que os questionamentos que a Unido Europeia ndo exige informagao
adicional além daquela que consta no fitossanitario né, e ai no contexto do que vocé ja me respondeu, vocé acredita que a exportagdo foi correta entdo, a finalidade a que se prestava a
exportagdo para a Holanda que era a documentagdo que vocé remeteu, no seu entendimento o fitossanitdrio que foi emitido ele estava correto?



Testemunha Gilberto: Sim, sim. Corretissimo, porque a emissdo do certificado fitossanitario ele ndo depende do que o exportador queira colocar. Como eu comentei antes, existem
requisitos no qual ou é enviado do exterior, né? O importador envia pra nds aqui dizendo se existe ou ndo alguma exigéncia fitossanitaria e o préprio Ministério da Agricultura aqui do
Brasil sabe também, né? para o pais que estd sendo exportado quais os requisitos. Entdo, como Unido Europeia é um bloco que o Brasil sempre manteve relagdes comerciais, isso €, toda
safra o Brasil exporta, sei |3, dez, vinte mil contéineres de magd, né? Entdo assim, ja é sabido quais as exigéncias. Entdo o documento ele foi emitido conforme a legislagdo, né? emitido
pelo Ministério Agricultura pra atender a exigéncia da Holanda em especifico.

00:42:48 — 00:43:49
Presidente: Senhor Gilberto, quer acrescentar mais alguma informag&o que ndo Ihe foi perguntada e que possa contribuir para o esclarecimento dos fatos?

Testemunha Gilberto: (...) pra complementar aqui, quando a gente faz o envio do documento ao exterior, como eu comentei, o certificado fitossanitério ele é enviado apenas uma Unica
via, ta? o documento original, né? O que me chamou atengdo simplesmente foi pelo fato dele ndo ter aquela marcagdo na diagonal que foi o documento que saiu aqui do Brasil, né?
Entdo, é sé colocar aqui, a gente entregou os originais, postou essa documentagdo na DHL e essa documentagdo, essas originais foram de fato enviados pro exterior, s6. Acho que sé pra
complementar isso.

b) Declarante VALENTIM APPOLARI, sécio administrador da pessoa juridica Real Frutas - Eirelli, CNPJ n.2 08.026.878/0001-08, arrolado pela defesa do referido
ente privado. Seguem abaixo trechos do depoimento, conforme video-oitiva - Documento SEI n.2 24622463:

00:05:19 - 00:05:38

Presidente: Senhor Valentim, quais produtos vegetais e de origem vegetal a pessoa juridica Real Frutas vendem para outros paises, ou seja, quais ela exporta?
Declarante Valentim: N6s n3o fizemos muitas exportagbes, mas toda exportagdo que foi feito foi de maga.

00:05:43 — 00:05:52
Presidente: Referente a esse produto, o pais importador exige o Certificado Fitossanitdrio Internacional?

Declarante Valentim: Exige. Sim, claro.

00:05:55 — 00:06:05
Presidente: Todo e qualquer pais que é exportado ou depende do pais?

Declarante Valentim: Todo pais exige, pelo menos os que eu conhego, né?

00:06:10 - 00:06:51

Presidente: Quanto a exportagdo de magds referente ao Certificado Fitossanitario 00027413/2017 inspecionado em 13/07/2017 por Auditor do MAPA, objeto deste processo. Queremos
saber qual era o destino final da mercadoria e qual era a empresa importadora que o Real Frutas fez negociagdo deste produto? Ou seja, para qual pais, empresa o Real Frutas vendeu a
referida mercadoria?

Declarante Valentim: referente a essa exportagdo?
Presidente: Sim.

Declarante Valentim: Foi vendido pra Holanda, para a empresa P.P. Tropisch Fruit.

00:06:56 — 00:07:12
Presidente: O senhor tem o contrato desse negdcio que foi realizado com essa empresa, houve um contrato?

Declarante Valentim: Eu ndo tenho em maos, né? Geralmente eles faziam por e-mail. Devo ter e-mail da época, eu ndo tenho em maos, eu ndo tenho aqui.

00:07:20 - 00:07:29
Presidente: (...) O senhor n3o tinha conhecimento quando exportou para essa empresa que essa mercadoria ia pra Bielorussia?

Declarante Valentim: N&o, ndo tinha.

00:07:34 - 00:09:23

Presidente: Nas provas juntadas aos autos, notadamente, no Documento SEI 24206195 denominada “e-mail provas” ha uma troca de mensagens eletrénicas entre Paulo Moraes e o
Auditor Fiscal Federal Agropecuario Eduardo Henrique Porto Magalhdes no qual o Senhor Paulo informa ao FFA o caminho da mercadoria até chegar a Bielorussia. A primeira pergunta que
eu fago quem é o senhor Paulo Moraes? A segunda é se o Senhor, Valentim, pode explanar aqui essa trajetéria da mercadoria que o Senhor Paulo explicou?

Declarante Valentim: Paulo Moraes ele é um... como que digo? Um colaborador. (...) na época foi um facilitador pro negdcio.
Presidente: Ele ndo era um funcionario da empresa?

Declarante Valentim: Ndo. Funcionario ndo. (...) e nds exportamos pra Holanda, ta? Dali pra frente eventualmente que posteriormente eu fiquei sabendo que essa fruta foi pra Bielorussia.
Mas eu quando fiz a negociagdo eu ndo sabia pra onde eles iriam vender, ndo é? Porque 13, a Holanda ela vende pra muitos paises, a Holanda é um pais que distribui fruta pra outros
paises da Europa. E posteriormente que nds ficamos sabendo que essa foi parar na Bielorussia até através do MAPA, né? Que nos procurou pra falar sobre o fitossanitéario na época.

00:09:24 - 00:09:33
Presidente: E foi a partir dai que os Senhores buscaram a informagdo pra onde que o produto tinha ido?

Declarante Valentim: Foi, foi. Penso que sim, ai que comegamos a tomar ciéncia, né?

00:09:37 - 00:10:32
Presidente: Entdo, no caso, a mercadoria ela vai junto com o certificado, é isso? O Certificado Fitossanitario.

Declarante Valentim: Exatamente, Dra. Kamyla. Para a gente poder exportar ndés temos que ter o Certificado Fitossanitdrio emitido pelo 6rgdo competente do Brasil, acho que é o
Ministério da Agricultura que emite fitossanitario. Eu cuido mais da parte comercial, sabe. Entdo, isso que ndo faz muito sentido, porque ndés tinhamos o Certificado Fitossanitario que nos
dava direito a exportar do jeito que precisava ser, ndo é? Como alias foi. Por que nds iriamos adulterar o Certificado Fitossanitdrio se a gente ja tinha o certificado legal em maos? Isso que
ndo faz muito sentido, sabe.

00:10:34 - 00:11:15

Presidente: N&s verificamos, pelas provas trazidas, a mercadoria ela passou por diversas empresas e diversas maos diria assim. Entdo, o Real Frutas ele teve conhecimento dessa
informacdo, dessa trajetdria dessa mercadoria?

Declarante Valentim: Nao, ndo. Ficamos sabendo depois, depois ficamos sabendo. Mas quando a gente vende uma mercadoria a gente ndo tem porque perguntar pro cliente aonde, pra
quem ele vai vender, ndo é? Ai dali pra frente é com ele. Eu vendi pra ele.

00:11:52 - 00:12:27

Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: (...) Valentim, s6 para a gente repassar alguns pontos que eu entendo importantes para fixar alguns conceitos. Com quem se deu a negociagdo e
quem efetivamente pagou pela importagdo dos produtos que vocé exportou para a Europa?

Declarante Valentim: Eu vendi para P.P. Tropisch Fruit e foi eles que me pagaram, foi a P.P. que me pagou.
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: O Swift veio direto da da PP?

Declarante Valentim: Da PP.



00:12:30 - 00:13:08
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: (...) e vocé mencionou ali no seu depoimento para Kamyla que vocé fez algumas poucas exportagdes de magd para Europa, vocé consegue me
dizer mais ou menos de quantas foram e ao longo de quanto tempo e quantos anos vocé exportou?

Declarante Valentim: foram poucas, foram poucas, viu Dr. Daniel. No maximo em 10 anos assim no maximo 20 exportagdes.

00:13:09 - 00:13:29
Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: E dessas 20 (vinte) exportagdes em alguma outra vocé teve algum outro tipo de questionamento, de autoridades competentes seja além do
Ministério da Agricultura, por exemplo, alguma fiscalizagdo aduaneira de Receita Federal ou algo do tipo?

Declarante Valentim: Ndo, ndo. Nunca teve outro problema nenhum.

00:13:34 - 00:14:17

Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: E de todas essas exportagdes aquela informagdo que a gente sabe que apareceu ali no do fitossanitario que foi dado ciéncia para o Ministério da
Agricultura de que a fruta estava livre de Grafolita, ela foi requerida em alguma dessas 20 (vinte) exportagdes que vocé mencionou ou no?

Declarante Valentim: O Daniel, eu precisava ver isso, eu acho que isso ai n3o é usual aqui no Brasil, né? ndo me lembro de ter visto isso n3o, ndo me lembro.

00:14:19 - 00:16:12

Advogado da Pessoa Juridica Real Frutas: Entdo assim, se vocé soubesse que precisaria dessa informagdo, vamos pensar, vocé ja mencionou ai no seu depoimento que vocé cuidava da
parte comercial, mas advogando o bom senso aqui, se vocé soubesse que a informag&o precisaria constar do teu certificado de exportagdo, vocé eventualmente questionaria ao Fiscal do
Ministério da Agricultura pra que ele pudesse aferir se o produto continha ou ndo essa informagdo né? Entdo, por exemplo, ah eu vou exportar pra algum lugar que exija essa informagdo
entdo vocé conseguiria questionar ao Ministério da Agricultura pra que ele pudesse aferir se a carga tinha ou ndo essa informagdo, correto?

Declarante Valentim: Vamos pensar assim, se a Europa exigisse essa informagdo, ai eu acho que precisaria analisar a mercadoria, né? ndo é simplesmente escrever, né? Tem que ter o
laudo. Teria que ter tudo comprovando pra poder colocar isso no documento, porque é um documento oficial, né? E ndo somos nem nés que fazemos esse documento. E o préprio MAPA
que faz. (...) agora vocé me perguntou, eu estou até pensando. Eu acho que de repente ndo tem, porque deve estar intrinseco que o Brasil ndo tem essa praga. Eu estou fazendo uma
hipdtese aqui. Acredito que o Brasil seja livre dessa praga, por isso que ndo se usa por no certificado, né? pode ser.

00:16:34 — 00:17:45

Presidente: me surgiu uma outra pergunta Senhor Valentim, qual foi o papel do Grupo Ativa nesse processo da exportagdo das mercadorias?

Declarante Valentim: O Grupo Ativa, eles sdo despachantes aduaneiros, né? Sdo especialista em exportagdo, ta? Eles fazem um trabalho de exceléncia né? nessa area. Inclusive eu, como
eu disse, eu sou um pequeno exportador. Até faz algum tempo que eu n3o exporto, por causa da pandemia, essas coisas. Mas eles exportam pra empresas grandes, volumes grandes de

maga que passam por eles, entdo eles sabem trabalhar muito bem assim mesmo. Jamais iriam passar por eles o documento errado ta? Alguma coisa assim. E o papel deles é cuidar de
todo esse tramite de exportagdo, providenciar os documentos para posteriormente enviar os documentos para o importador poder liberar a mercadoria no destino.

00:17:46 — 00:18:56

Presidente: Depois que eles agilizam, diria assim, essas documentagdes, passa pelo Real Frutas para uma aprovagdo e ai depois é enviado para o importador? como que é essa sequéncia,
o papel de cada um nesse contexto?

Declarante Valentim: eles mandam direto, ta? Eles mandam direto, vai direto. Eu acho que tem alguns documentos que nds fornecemos, né? como a fatura (...), Packing List é nds que
fazemos, né? E esses outros documentos sdo eles mesmos que providenciam, junta tudo e manda para o importador.

Presidente: (...) Entdo esse certificado fitossanitario que foi emitido pelo fiscal, eles que providenciaram pra fazer essa solicitagdo?

Declarante Valentim: Ah sim, entendi a sua pergunta. Ndo passou pela nossa mdo aqui ta? A gente nem sabe mexer com isso aqui no escritério, isso é direto do despachante para o
importador.

00:19:27 — 00:19:58
Presidente: (...) quer acrescentar mais alguma informagdo que ndo Ihe foi perguntada e que possa contribuir para o esclarecimento dos fatos?

Declarante Valentim: (...) a Unica coisa que eu posso dizer que nés ndo temos nada a ver com essa adulteragdo que foi feita no certificado fitossanitario. Nem sei porque que fizeram essa
adulteragdo. Talvez seja alguma exigéncia de um pais de destino |3, mas isso ndo tem nada a ver com a gente aqui.

4. DO INDICIAMENTO

4.1, Conforme os documentos probatdrios e os fatos acima narrados, em conjunto com os elementos obtidos e provas compartilhadas pela autoridade policial no bojo
do Inquérito Policial n2 2020.0122547-SR/PF/DF (1020051- 97.2021.4.01.3400) autorizada pelo Juizo da 122 Vara Federal Criminal da Se¢do Judiciaria do Distrito Federal, por meio
de Decisdo Judicial datada de 22/11/2021 (Doc.SEl n.2 20567045) esta Comissdo entendeu que a empresa REAL FRUTAS - EIRELLI, CNPJ n.2 08.026.878/0001-08, deveria ser
INDICIADA, nos termos do Art. 16, da IN CGU 13 de 2019, tendo em vista que os fatos narrados se amoldam a conduta de descrita no art. 592, inciso V, da Lei 12.846/2013 -
dificultar atividade de investigagdo ou fiscalizagdo de drgdos, entidades ou agentes publicos, ou intervir em sua atuag¢do, na medida em que o ente privado Real Frutas
supostamente adulterou e remeteu tal documento a autoridade estrangeira com a finalidade de aparentar ser um "Certificado Fitossanitario com DeclaragGes Adicionais”,
conforme delineado no Termo de Indiciagdo, constante no Documento SEI n.2 23466103:

"(...)

4. NEXO DE CAUSALIDADE/LIAME SUBJETIVO

4.1. Com lastro nas provas elencadas percebem-se indicios de autoria e materialidade da pessoa juridica denominada REAL FRUTAS - EIRELI - CNPJ 08.026.878/0001-08 no que
tange ao cometimento de atos lesivos contra a Administragdo Publica ao adulterar o Certificado Fitossanitario n 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC de 14/07/2017, inserindo informacdes
adicionais com provavel intengdo de simular a certificagdo realizada pelo MAPA por meio dos Certificado Fitossanitarios Oficiais para ludibriar as autoridades sanitarias da Bielorrussia e
permitir a entrada de produtos vegetais naquele pais (magas frescas), bem como burlar o servigo de fiscalizagdo federal, quando da exportagdo desses produtos.

4.2. Depreende-se da PROVA 1 (Doc.SEl n.2 20567060) que o Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento é o 6rgdo responsavel pela emissdo de Certificados
Fitossanitarios Internacionais por meio do Departamento de Sanidade Vegetal de Insumos Agricolas - DSV, sendo que os procedimentos para a emissdo e demais aspectos relativos aos
referidos certificados estdo definidos em normas (Instrugdo Normativa n.2 71, de 13 de novembro de 2018), seguindo as diretrizes harmonizadas internacionalmente. O Diretor do
Departamento de Sanidade Vegetal e Insumos Agricolas - DSV assevera que hd um crescente nimero de fraudes envolvendo o Certificado Fitossanitario Internacional emitidos
indevidamente por pessoas juridicas utilizando-se estas de informagao, linguagem e formatagdo prépria dos certificados oficiais emitidos pelo MAPA. Dessa forma, ao analisar a PROVA 5
(Doc.SEl n.2 20567075) verifica-se que o ente privado processado ilicitamente adulterou Certificado Fitossanitario Internacional o qual somente o MAPA possui competéncia para emissdo
dos mesmos e de forma indevida simulou o modelo oficial de certificado utilizado por este 6rgdo federal.

4.3. A PROVA 2 (Doc.SEl n.2 20567067) ratifica as informagdes contidas no oficio DSV N2 469/2020/DSV/SDA de 27/11/2020 (PROVA 1 - Doc.SEl n.2 20567060) prestadas
pelo Diretor do Departamento de Sanidade Vegetal e Insumos Agricolas - DSV, Sr. Carlos Goulart, intimado junto a Policia Federal para prestar esclarecimentos.
4.4, Assim como as PROVAS 1 e 2, as PROVAS 3 (Doc.SEl n.2 20567071) e 4 (Doc.SEl n.2 20567072) demonstram de forma técnica e fundamentada que apenas o Ministério

da Agricultura, Pecudria e Abastecimento pode emitir o Certificado Fitossanitario Internacional, sendo o Auditor Fiscal Federal Agropecuario - AFFA, o Unico signatdrio autorizado,
conforme informagbes prestadas pelo Chefe da Divisdo de Fiscalizagdo de Certificagdo Fitossanitdria Internacional e pela Coordenagdo-Geral de Fiscalizagdo e Certificagdo Sanitéria
Internacional.

4.5. Na PROVA 5 "a" (Doc.SEl n.2 20567075, pag. 10) consta a solicitagdo do drgdo da Bielorrussia a este Ministério da Agricultura sobre a autenticidade dos Certificados
Fitossanitarios emitidos em nome do ente privado Real Frutas - Eirelli. Em atengdo ao requerido as areas responsaveis pela analise e emissdo desses certificados identificaram que
o Certificado Fitossanitario n2 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC foi emitido em 14/07/2017, pelo Auditor Fiscal Federal Agropecuario Juliano Takaki em nome da Real Frutas Eireli contendo
tdo somente registro da realizacdo de inspegdo fisica no campo 11. "DECLARAGAO ADICIONAL" (PROVA 5 "c"), no entanto, quando do recebimento da mercadoria exportada para a
Bielorrussia, o certificado que a acompanhou continha afirmativas adicionais acerca das condigdes fitossanitdrias do produto de origem vegetal (PROVA 5 "b" - Doc.SEl n.2 20567075).

4.6. Ressalta-se que o documento original foi elaborado conforme previsdo normativa vigente a época dos fatos, por servidor publico competente, no exercicio de suas
atribuigBes. E ainda, a IN SDA/MAPA n2 29/2013 estabelece as circunstancias em que Declaragdes Adicionais devem ser prestadas, segue:



4.2.

IN SDA/MAPA n2 29/2013
()

legal,_previamente a emissdo do CF, por meio de Permissdo de Importagdo, Autorizagdo Fitossanitaria de Importagdo, copia da legislagdo, regulamento ou outro documento oficial do pais
importador, ou estabelecidos em acordo bilateral, firmado pelo Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento - MAPA.

§ 12 A documentagdo prevista no caput deste artigo deverd ser acompanhada da respectiva tradugdo juramentada para o portugués.

que houve consulta a ONPF do pais importador, ha pelo menos 30 (trinta) dias, eximindo o MAPA de qualquer responsabilidade sobre qualquer medida fitossanitéria implementada pelo

pais importador decorrente de insuficiéncia de certificagdo fitossanitaria.

§ 52 A ONPF brasileira se manifestara quanto a pertinéncia da consulta a8 ONPF do pais importador e deliberara sobre a autorizagdo para a emissdo de CF.
§ 62 O ndo atendimento das condi¢Ses previstas no caput e nos §§ 12 a 52 deste artigo poderdo impedir a emissdo do CF.

()

Art. 52 Os requisitos fitossanitarios com declaragdes adicionais, em relagdo as pragas regulamentadas pela ONPF do pais importador, serdo contemplados em campo préprio do CF,
denominado 'Declaragdo Adicional’, constante do Anexo |, atestando a conformidade especifica quanto a fitossanidade do envio, e poderdo estar amparados por:

| - Permissdo de Transito de Vegetais - PTV, fundamentada no Certificado Fitossanitario de Origem - CFO ou no Certificado Fitossanitario de Origem Consolidado - CFOC, quando o requisito
fitossanitdrio para a praga estiver relacionado com a drea de produgdo do produto que compde o envio;

I - Certificado de Tratamento; ou

Il - Laudo Laboratorial, constando dados que permitam a identificagdo do envio, emitido por Laboratério Nacional Agropecuario ou laboratério de diagndstico fitossanitario publico ou
privado credenciado pertencente a Rede Nacional de Laboratdrios Agropecuarios do Sistema Unificado de Atengdo a Sanidade Agropecuaria.

Art. 62 As Declaragées Adicionais, mencionadas no art. 52 desta Instrugdo Normativa, quando exigido pela ONPF do pais importador, deverdo cumprir as regras estabelecidas pelo MAPA

reconhecidos.

Paragrafo Unico. A inspegdo realizada pelo Fiscal Federal Agropecudrio autorizado sera suficiente para declarar a conformidade com os requisitos fitossanitarios estabelecidos pela
ONPF do pais importador, quando ndo houver exigéncia de Declaragdo Adicional ou de tratamento fitossanitario com fins quarentenarios. - Grifei.

4.7. Sendo assim, a inser¢do de informagdes adicionais em Certificados Sanitarios atestam condigdes especificas de fitossanidade (por exigéncia legal do pais importador),
bem como devem estar respaldadas em documentos comprobatdrios oficiais, os quais devem ser apresentados ao MAPA de forma prévia a emissdo de tais documentos. Em hipdtese
alguma, os recebedores do respectivo documento oficial podem inserir informagdes, ainda que veridicas, no referido documento.

4.8. Registre-se que a dispensa/obrigatoriedade de apresentacdo de Certificado Fitossanitdrio quando da exportagdo de determinado produto, ou mesmo a apresentagdo
de eventuais documentos de respaldo, ndo minimizam a gravidade do ato teoricamente ilicito objeto desta investigagdo, vez que o documento oficial é fruto de acordo internacional que
visa garantir a confiabilidade dos produtos de origem vegetal produzidos no Brasil, e a falsificagdo, quicd usurpacdo de competéncias exclusivas de agente publico federal, ndo apenas
maculam a respeitabilidade do servigo de fiscalizagdo federal perante outras Nagdes, como podem por em risco a saude publica e/ou equilibrio do ecossistema do importador.

4.9. Sendo assim, possivelmente trata-se de documento fraudulento e a pessoa juridica REAL FRUTAS - EIRELI, CNPJ 08.026.878/0001-08 adulterou, ou permitiu que
adulterassem, documento assegurador de condigbes fitossanitarias sem qualquer previsdo normativa que lhe atribuisse tais poderes, e com isso possibilitou, e concorreu, para o embarago
da fiscalizagdo federal.

4.10. Insta mencionar que fato também pode ter repercussdo penal, a medida que possivelmente foram inseridas informagdes diversas daquelas que ali poderiam constar,
atestando o cumprimento de requisitos legais de aferigdo fitossanitaria, com designio de dar ares de legalidade no exercicio daquela fungdo publica exclusiva da carreira de Auditor Fiscal
Federal Agropecudrio. Eis os trechos:

Estelionato

Art. 171 - Obter, para si ou para outrem, vantagem ilicita, em prejuizo alheio, induzindo ou mantendo alguém em erro, mediante artificio, ardil, ou qualquer outro meio fraudulento:

(...)

Falsidade ideolégica

Art. 299 - Omitir, em documento publico ou particular, declaragdo que dele devia constar, ou nele inserir ou fazer inserir declaragdo falsa ou diversa da que devia ser escrita, com o fim
de prejudicar direito, criar obrigacdo ou alterar a verdade sobre fato juridicamente relevante:

Usurpagdo de fungdo publica

Art. 328 - Usurpar o exercicio de fungdo publica:

(...)
Vale lembrar que a apuragdo administrativa de competéncia da Secretaria de Defesa Agropecuaria ndo se confunde com a persecugdo correcional, posto que sdo baseadas em normativos
distintos e decididos por autoridades administrativas distintas.

De aduzir-se, em conclusdo, que tais condutas, se comprovadas na seara correcional, podem configurar ato lesivo a Administragdo Publica, nos termos do Art. 59, inciso V, da Lei n2
12.846/2013 (LAC), na medida em que o ente privado Real Frutas supostamente adulterou e remeteu tal documento a autoridade estrangeira com a finalidade de aparentar ser um
"Certificado Fitossanitario com Declaragdes Adicionais".

Nessa seara, é inconteste afirmar que a conduta do ente privado, ao adulterar certificado oficial, cuja emissdo é de competéncia é exclusiva do ente publico, pode ser enquadrada como
obstaculo e interferéncia na atuagdo da Pasta, que tem competéncia originaria e exclusiva da fiscalizagdo fitossanitaria, podendo incorrer nas praticas descritas no inciso V, do art. 52, da
LAC:

Art. 52 Constituem atos lesivos a administragdo publica, nacional ou estrangeira, para os fins desta Lei, todos aqueles praticados pelas pessoas juridicas mencionadas no paragrafo Unico do
art. 12 , que atentem contra o patriménio publico nacional ou estrangeiro, contra principios da administragdo publica ou contra os compromissos internacionais assumidos pelo Brasil,
assim definidos:

V - dificultar atividade de investigagdo ou fiscalizacdo de 6rgaos, entidades ou agentes publicos, ou intervir em sua atuagao, inclusive no ambito das agéncias reguladoras e dos 6rgdos
de fiscalizagdo do sistema financeiro nacional.

Cumpre-nos assinalar que este dispositivo legal protege a regular atuagdo da Administragdo Publica, em especial as investigagdes e fiscalizagbes efetuadas pelos seus drgdos, entidades e
agentes. Destaca-se o que pontua o Manual de Responsabilizagdo de Entes Privados da Corregedoria-Geral da Unido:

entidades ou agentes responsaveis pelo ato fiscalizatério ou pelo procedimento investigativo. Como se trata de ilicito de forma livre, a lei ndo prevé forma predeterminada para a sua
pratica, de modo que a infragdo pode ser realizada mediante destruigdo de provas, coagdo de testemunhas, trafico de influéncia ou suborno, por exemplo. (..)

Importante destacar que ndo ha necessidade de que a investigagdo ou a fiscalizagdo conduzida pelos 6rgdos ou agentes publicos ndo se concretize, bastando para a configuragdo do ato
lesivo que a conduta da pessoa juridica crie obstaculos adicionais aos atos estatais. grifos nossos

Verifica-se que ha harmonia entre as provas elencadas nestes autos, sendo que uma refor¢a o conteido da outra, permitindo a convicgdo prévia dessa Comissdo Processante pela
responsabilidade administrativa da pessoa juridica REAL FRUTAS - EIRELI e consequente conclusdo pelo seu indiciamento.

()

Por todo o exposto, presentes a materialidade, a antijuridicidade, a conduta reprovavel e a culpabilidade da empresa REAL FRUTAS - EIRELI - CNPJ

08.026.878/0001-08, esta comissdo a INDICIOU pelo cometimento da infragdo capitulada no inciso V do art. 52 da Lei n2 12.846, de 12 de agosto de 2013.

5.
5.1.

DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA

Em respeito aos principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, a indiciada foi cientificada do Termo de Indiciagdo (Doc. SEI n? 23466103) e sua

respectiva Intimagdo (Doc. SEl n2 23541705), com confirmagdo do recebimento (Doc.SEI n.2 23634995).

5.2.

Os representantes legais e juridicos do ente privado tiveram acesso integral aos autos (procuragdes - Doc.SEI n.2 24065323; 24065369 e comprovantes de acesso

nos Docs. SEI n? 23541645 e 24206220).



5.3. Foram deferidas pela Comissdo as oitivas das testemunhas/declarantes arrolados pela defesa e juntado aos autos todos os documentos e provas requeridos (Ata de
Deliberagdo - Doc.SEI n.2 24239617).

5.4. No dia 28/09/2022, foi entregue a Defesa Escrita tempestivamente (Docs. SEI n.2 24206190; 24206220), através da qual o Entre Privado apresentou suas alegages,
acompanhadas de documentos/provas anexos (Contrato Social - Doc.SEl n.2 24206192; RG - Doc.Social - Doc.SEl n.2 24206193; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206195; E-mail
Provas - Doc.SEl n.2 24206198; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206199; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206200; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206201; E-mail Provas - Doc.SEl
n.2 24206202; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206203; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206205; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206209; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206210; E-mail
Provas - Doc.SEl n.2 24206213; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206214; E-mail Provas - Doc.SEIl n.2 24206217; E-mail Provas - Doc.SEl n.2 24206219; Procuragdo - PJ - Doc.SEl
n.2 24065323; Procuragdo PF - Doc.SEl n.2 24065369). Apds nova intimagdo (Doc.SEl n.2 24623625; 24625905) para apresentacdo da defesa final, esta a
apresentou tempestivamente no dia 03/11/2022 (Doc. SEI n.2 24837248).

5.5. Além disso, importante citar que foi utilizada prova emprestada do Inquérito Policial n2 2020.0122547-SR/PF/DF (1020051- 97.2021.4.01.3400) autorizada pelo
Juizo da 122 Vara Federal Criminal da Sec¢do Judiciaria do Distrito Federal, por meio de Decisdo Judicial, datada de 22/11/2021 (Doc.SEl n.2 20567045) e de procedimentos
oriundos da Coordenagdo-Geral de Fiscalizagdo e Certificagdo Fitossanitaria Internacional - CGFC/DSV/SDA/MAPA cujo contraditério e ampla defesa foram oportunizados a
indiciada, logo apds a juntada aos autos, conforme Documentos SEI n2 23466103; 23541705, em homenagem a Sumula 591 do Superior Tribunal de Justiga, eis o trecho:

“E permitida a “prova emprestada” no processo administrativo disciplinar, desde que devidamente autorizada pelo juizo competente e respeitados o contraditério e a ampla defesa.”

5.6. Diante de todo o exposto, fica evidenciado que a comissdo desenvolveu todos os atos processuais em consonancia com os principios do contraditério e da ampla
defesa, sempre dando acesso a indiciada aos elementos constantes nos autos, bem como oportunizando sua manifestagdo sempre que necessario.

6. DA DEFESA

6.1. Regularmente INDICIADA, a respectiva pessoa juridica REAL FRUTAS - EIRELI - CNPJ 08.026.878/0001-08 apresentou tempestivamente a defesa prévia (Doc.SEl n.2
24206190), com anexos, todos juntados aos autos, conforme Ata Deliberativa (Doc.SEl n.2 24239617). Ap6s nova intimagdo (Doc.SEl n.2 24623625; 24625905), a pessoa juridica
também apresentou tempestivamente a defesa final, conforme Documento SEI n.2 24837248.

6.2. A seguir, consta o exame global dos argumentos de defesa oferecidos pela indiciada, em confronto com os fatos e provas carreados aos autos, bem como as
conclusdes desta Comissdo, de modo a oferecer a autoridade julgadora a decisdo que entender cabivel.

6.3. Em sede PRELIMINAR, a defesa técnica traz, essencialmente, as seguintes teses defensivas:

A) NULIDADE DA INVESTIGAGAO PRELIMINAR E DO PAR, dada a extemporaneidade da finalizacdo da IPS n.2 100/2022 (24/05/2022 - Doc.SEI n.2 21220847) a qual
apresentou o Relatdrio Final somente 186 (cento e oitenta e seis) dias depois de sua instauracdo ocorrida em 19/11/2021, descumprindo, dessa forma, o Artigo 11, § 39, da
Instrugdo Normativa CGU n.2 13/2019 que dispde que o prazo da Investigagdo Preliminar ndo excederd 60 (sessenta) dias. Nessa senda, ao violar o referido normativo, estaria o
ato administrativo viciado desde a sua origem, devendo ser considerado ato nulo com efeitos ex tunc, isto é, todas as situa¢Bes ocorridas ap6s e em fungdo de qualquer ato
viciado, devem ser desfeitas.

6.4. ANALISE DA COMISSAO

6.4.1. Inicialmente, cumpre esclarecer que a Investigagdo Preliminar Sumdria n.2 100/2022 foi instaurada em 30/03/2022, conforme Despacho da Coordenagdo de
Operagdes Policiais e SINPA (Doc.SEI n.2 20894165), tendo seu Relatdrio Final finalizado dentro do prazo legal da referida Instrugdo de 60 (sessenta) dias (24/05/2022 - Doc.SE|
n.2 21220847), e nos termos do Art. 42, § 42 do Decreto 8.420/2015. Portanto, ndo ha que se falar em atraso na conclusdo da Investigacdo Preliminar Sumaria, a qual a lei,
inclusive, permite a sua prorrogacdo, por igual periodo, desde que justificadamente.

6.4.2. Importante esclarecer também que recentemente houve a revogac¢io do Decreto 8.420/2015 pelo Decreto n.2 11.129/2022, conforme informado a pessoa juridica
na Ata de Reunido e Deliberagdo (Doc.SEl n.2 23646650, alinea "c") e a Instrugdo Normativa CGU n.2 13, de 08 de agosto de 2019 foi alterada pela Portaria Normativa CGU n.2 27,
de 11 de outubro de 2022. Assim, a conclusdo da Investigagdo Preliminar Sumaria passou a ser de 180 (cento e oitenta) dias, vejamos o que dispde 0s hovos normativos:

DECRETO N.2 11.129, DE 11 DE JULHO DE 2022.

CAPITULO Il

DA RESPONSABILIZAGAO ADMINISTRATIVA

Secdo |

Da investigagdo preliminar

Art. 32 O titular da corregedoria da entidade ou da unidade competente, ao tomar ciéncia da possivel ocorréncia de ato lesivo a administragdo publica federal, em sede de juizo de

admissibilidade e mediante despacho fundamentado, decidira:

(...)

§ 42 O prazo para a conclusdo da investigagdo preliminar ndo excedera cento e oitenta dias, admitida a prorrogacdo, mediante ato da autoridade a que se refere o caput. (grifo nosso).

PORTARIA NORMATIVA CGU N.2 27, DE 11 DE OUTUBRO DE 2022.

Secdo Il

Dos Procedimentos Investigativos

Subsegdo |

Da Investigacdo Preliminar Sumaria

Art. 43. O prazo para a conclusdo da IPS ndo excedera 180 (cento e oitenta) dias. (grifo nosso)

Paragrafo Unico. O prazo de que trata o caput poderd ser suspenso quando houver necessidade de aguardar a obtengdo de informagdes ou a realizagdo de diligéncias necessarias ao
desfecho da apuragdo.

6.4.3. Ante o exposto, ndo assiste razio a Defendente, ndo havendo que se falar em nulidade da IPS n.2 100/2022 e do presente Processo Administrativo de
Responsabilizagdo de Pessoa Juridica - PAR.

B) PRESCRICAO ADMINISTRATIVA DO “POSSIVEL”, HIPOTETICO, FANTASIOSO ILICITO, uma vez que a data da ciéncia pelo MAPA do suposto ilicito ocorreu em
19/09/2017, por meio do Auditor Fiscal Federal Agropecudrio, Juliano Takaki, conforme Documento SEI n.2 Doc.SEl n.2 20567075 - pag.11. Assim, teria se passado 5 (cinco) anos
do cometimento da infragdo administrativa, sendo, entdo, alcangada pelo instituto da prescricdo, em consonancia com o Art.25, da de n.2 12.846/2013. Considerando ainda
que sendo a Investigagdo Preliminar nula, e, por conseguinte todo o PAR, a instauragdo da apuragdo ainda ndo poderia inicialmente se computar. Observa-se também que o Item
4 da Investigacdo Preliminar também é nula, pois a ciéncia inequivoca da autoridade competente para deflagrar o possivel crime ocorreu em 19/09/2017 e n3o em 08/12/2021,
conforme exposto no Item 4.3 da IP.

6.5. ANALISE DA COMISSAO

6.5.1. A Comissdo ndo acolhe os argumentos da Defesa no que tange a prescricdo do presente procedimento, pois a contagem da prescricdo_para a instauragdo do

Fiscais Federais Agropecudrios deste Orgao.

6.5.2. Sabe-se que a competéncia para instauragdo e julgamento do PAR, conforme art. 82 da Lei n2 12.846/2013 e do art. 42, paragrafo Unico do Decreto n2 11.129/2022,
é do dirigente maximo do drgdo, no caso do MAPA, o Ministro de Estado de Agricultura, Pecudria e Abastecimento e foi delegada ao Corregedor por meio da Portaria n2 122, de
18 de junho de 2019, publicada no DOU n2 117, de 19/06/2019, secido 1, pagina 5, conforme devidamente delineado no item 7.15 do Termo de Indiciagdo (Doc.SEl 23466103).

6.5.3. No presente caso, a ciéncia inequivoca da Autoridade Correcional ocorreu em 08/12/2021, com o recebimento da cdpia digital do IPL n2 2020.0122547-
SR/PF/DF (Doc.SEI N.2 20567050. Destaca-se também que a ciéncia deve ser institucional, ou seja, informagdes veiculadas em meios jornalisticos ou redes sociais também nédo
contam como ciéncia para a Administragdo Publica, e notadamente, para a autoridade competente para instauracdo e julgamento do PAR.



6.5.4. Nessa senda, verifica-se que os fatos e o procedimento acusatério ndo foram alcangados pelo instituto da prescrigdo, ndo possuindo o presente processo quaisquer
Obices para o prosseguimento. Registra-se que o prazo prescricional para a instauracdo do PAR foi interrompido em 15/08/2022 (data da publicacdo da Portaria n.2 233, de
12/08/2022 - Doc.SEl n.2 23375755) zerando ent3o a contagem do prazo prescricional e concedendo prazo para eventual aplicagdo de penalidade por mais 05 (cinco) anos.

6.5.5. Insta consignar que ja houve a analise da prescricdo por esta Pasta na fase investigativa preliminar, conforme Relatério Final n.2 100/2022 — item 4 — Doc.SEl
n.2 21220847, aprovado pela Autoridade Competente (Termo de Julgamento n.2 154/2022/CORREG/MAPA - Doc.SEl n.2 21909117), ndo havendo quaisquer impedimentos para a
deflagragdo correcional e apenagdo administrativa. Ademais, a decisdo sobre o reconhecimento da prescricdo compete a Autoridade Julgadora a qual, ao final dos trabalhos deste
Colegiado, reexaminara a prescri¢do administrativa, e sendo o caso, declarara a sua ocorréncia (Item 7.12 do Termo de Indiciagdo - Doc.SEl n.2 23466103).

6.6. No MERITO, em sintese, argumenta a defesa técnica que:

A) O DESTINO FINAL DA CARGA ERA PARA A HOLANDA E NAO PARA A BIELORRUSIA, SENDO A COMPRADORA/IMPORTADORA A EMPRESA P.P TROPISCH FRUIT,
CONFORME CONSTA NO CERTIFICADO FITOSSANITARIO N.2 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC.

6.7. ANALISE DA COMISSAO

6.7.1. N&o acatamos as alegacdes da defesa, pois foram identificadas nos presentes autos provas contundentes as quais demonstram o contrario do defendido. Foram

vdrias as raz@es, fatos, fundamentos e provas que convenceram essa Comissdo pelo cometimento do ilicito pela pessoa juridica, como se demonstrard a seguir.

6.7.2. Conforme prova trazida pela Defesa, verifica-se que o Packing List, também chamado de Romaneio de Carga ndo se refere a Fatura Comercial (Commercial
Invoice) de n.2 007/2017 e sim a de outra fatura, de n.2 006/2017 (Docs.SEI n.2 Doc.SEl n.2 24206199 - pags. 1 e 2. Doc.SEI n.2 24206202 - pégs. 1 e 2). A titulo de informac&o o
documento denominado Commercial Invoice é uma fatura emitida em casos de transagdes comerciais entre uma empresa e clientes que estdo em paises diferentes. A Invoice é
emitida por quem vende o produto ou presta o servigo e o Packing List é o documento de embarque que discrimina todas as mercadorias embarcadas ou todos os componentes
de uma carga em quantas partes estiverem fracionadas. Tais documentos essenciais e complementares e que devem ser, obrigatoriamente, apresentados para o desembarago
aduaneiro. No entanto, o Packing List ndo tem um respaldo fiscal, ficando essa fungdo atrelada a Invoice.

6.7.3. Nesse senda, infere-se que ha grande probabilidade de se ter utilizado um documento em detrimento do outro para respaldar a legalidade da operagdo comercial,
fazendo-se acreditar que o destinatario final da mercadoria seria Unica e exclusivamente a empresa P.P Tropisch Fruit 13V, na tentativa de o ente privado se desvencilhar de
quaisquer responsabilidades administrativas perante este Ministério. Registra-se, ainda, que é comum que exporta¢cdes de frutas sejam feitas predominantemente em
consignagdo, ou seja, os produtores/exportadores realizam todo o processo de colheita/selegdo, classificagio/embalagem e transporte até o importador, que recebe a
mercadoria, armazena realiza as vendas e deduz a comissdo, custos de frete, imposto de importagdo e outras despesas. Nesse sentido, verifica-se que a referida empresa poderia
ter sido consignatdria da exportadora Real Frutas, uma vez que foi mencionada como importadora e ao mesmo tempo consignatdria nas provas constantes nos Documentos SEI|
n.2 24206199; 24206202, itens 2 e 3, pag. 3 (Certificado de Origem); e pégs. 1 e 2 (Packing List e Commercial Invoice).

6.7.4. Insta consignar que o ente privado sequer trouxe o contrato realizado com a referida a empresa P.P Tropisch Fruit. Em depoimento perante essa Comissdo,
perguntado ao Sr. Valentim Appolari, proprietario da pessoa juridica Real Frutas, sobre o respectivo contrato, informou que era feito por e-mail e que ndo o tinha em méaos
(00:06min:56s — 00:07min:12s, localizagdo na gravagdo - Doc.SEl n.2 24622463) e mesmo tendo a oportunidade de apresentar nas manifestagcdes finais o referido documento,
também ndo o trouxe.

6.7.5. Importante frisar que foram exportadas mais de 38 (trinta e oito) toneladas de magas, que resultaram em 2.352 (duas mil, trezentos e cinquenta e duas) caixas de
papeldo (Prova 05 - Doc.SEl n.2 20567075, pag. 4 - Certificado Fitossanitario Oficial) o que ndo seria comum e nem razoavel uma empresa, ainda mais em uma transagdo
comercial internacional, realizar negdcio juridico sem documento formal de contratagdo.

6.7.6. Também ndo seria incomum, até mesmo pela grande quantidade do produto vegetal exportado, que fossem realizadas pelo ente privado, vérias transagdes
comerciais na Europa, com diversos distribuidores/empresas, e ndo somente na Holanda e Unica e exclusivamente a empresa P.P Tropisch Fruit 13V. Ademais, é sabido que o
Porto de Roterda é a principal porta de entrada e saida de mercadorias no continente europeu, um grande centro logistico na Europa o qual recebe vdarias embarcagdes, grandes
navios de todo o mundo, que dali transferem suas mercadorias — seja a granel ou em contéineres — para navios menores que abastecem outras partes do mundo, ou por rios para
a Europa, ou ainda por trilhos ou estrada para o interior europeu. Inclusive, a Divisdo de Tratamento e Certificagdo Fitossanitaria - DTCF, deste Ministério, informa que é comum
essa situagdo: "No entanto, uma vez que a carga chegou ao continente europeu, e posteriormente foi direcionada a Bielorussia,_situa¢do estd considerada normal, houve o
questionamento por parte das autoridades daquele pais, sobre a autenticidade do Certificado Fitossanitdrio." (Doc.SEI n.2 20567075, pag.1).

6.7.7. Consta das provas trazidas pela defesa (Doc.SEl n.2 20567075, pégs. 7 e 9), que a mercadoria chegou ao Porto de Roterdd/Holanda entre os dias 05/08/2017 a
14/08/2017, pois houve a fiscalizagdo e autenticagdo "Confere com o Original" do Certificado Fitossanitdrio n.2 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC pelos agentes fiscais do Ministério
da Economia, da NPPO da Holanda - (National Plant Protection Organization). Logo, por consequéncia, a mercadoria teria chegado ao destinatario final (P.P Tropisch Fruit 13V)
situado na Holanda e, por 6bvio, findado ali o negocio juridico.

6.7.8. Porém n3o foi exatamente assim que ocorreu, entre os dias 14/08/2017 a 29/09/2017, o ente privado Real Frutas Eirelli, por meio de seu proprietario, Valentim
Appolari e de seus funcionarios, assim como, por meio do despachante aduaneiro/procurador da Real Frutas e gerente de filial da empresa Grupo Ativa, Sr. Gilberto Moreira do
Nascimento, assim como outros funcionarios do Grupo Ativa, fizeram varias tratativas comerciais referente as magds exportadas, a exemplo, a anélise, na Holanda, de residuos de
pesticida nas magds cripps pink pelo laboratério EUROFINS SCIENTIFIC, conforme Relatério de Andlise, datado de 30/08/2017 (Doc.SEl n.2 24206203; Docs.SEl n.2
24206209; 24206205).

6.7.9. Mantiveram também contato com vérias empresas prestadoras de servigos de transportes/distribuidoras de alimentos, etc., tais como DAVIS FOOD GROUP/DAVIS
EUROPE B.V. (Doc.SEl n.2 24206195, pag.5; Doc.SEl n.2 24206217, pags. 2 e 3; Doc.SEl n.2 24206203); RP FRESHLINE B.V (Doc.SEl n.2 24206195, pag.5; Doc.SEl n.2 24206195,
pag.4 ). Também encaminharam e-mails a Instituigdo Estatal da Bielorrussia - Inspetoria Principal do Estado para Quarentena de Reprodugdo de Sementes e Protegdo de Plantas
(NPPO - National Plant Protection Organization - Organizagdo Nacional de Protecdo de Plantas) - Doc.SEl n.2 24206195, pags. 3 e 5. No Brasil, as empresas Grupo Ativa e Real
Frutas mantiveram constante contato entre si, e também com a produtora das magas exportadas AGROPECUARIA SCHIO LTDA, e sempre com referéncia @ Commercial Invoice n.2
007/2017, referente ao Certificado Fitossanitario n.2 00027413/2017/CFSVAPITJ/SC, objeto de investigacdo deste PAR.

6.7.10. Assim,_cai _por terra todas as alegacdes contidas na defesa administrativa e nos depoimentos colhidos perante essa Comissdo, de que o destinatério final da
mercadoria foi Unico e exclusivamente o importador na Holanda - P.P Tropisch Fruit 13V, assim como as argui¢des de que ndo se tinha contato com outras empresas estrangeiras,
além da compradora e/ou que ndo sabiam o que ocorreu com a carga apds chegada na Holanda, ndo se sustentando as teses da defesa, nesse sentido.

B) O ENTE PRIVADO REAL FRUTAS EIRELLI, JAMAIS INSTRUMENTALIZOU QUALQUER RELAGAO COMERCIAL COM IMPORTADOR SEDIADO NA BIELORRUSSIA, SEJA
POR ESTA OU OUTROS PROCESSOS DE EXPORTAGAO, SENDO QUE A ADULTERAGAO DO CERTIFICADO FITOSSANITARIO OCORREU POSTERIOR A FINALIZAGAO DA ENTREGA
PARA A IMPORTADORA COM A QUAL INSTRUMENTALIZOU RELAGAO COMERCIAL.

6.8. ANALISE DA COMISSAO

6.8.1. Os argumentos da defesa ndo prosperam, pelas razbes e provas anteriormente explicitadas. Complementa-se ainda que nas provas encartadas aos autos, verifica-
se uma preocupacdo, um interesse do ente privado Real Frutas de que a carga entrasse no pais da Bielorussia, inclusive foram encaminhadas pelo ente privado correspondéncias
eletronicas as autoridades daquele pais.

6.8.2. No dia 15/09/2017, Valentim Appolari (proprietario Real Frutas) encaminha e-mail a Gilberto do Nascimento (Despachante Aduaneiro/Procurador da Real Frutas)
pedindo a ele que, por solicitagdo do destino, precisaria do contato e os dados do Auditor Fiscal Agropecuario o qual teria emitido o Certificado Fitossanitario da exportagdo - RF
0007/2017 (Doc.SEI n.2 24206195 - pag.6. Doc.SEI n.2 24206198). Em atencdo a solicitagdo de Valentim, no mesmo dia, o despachante aduaneiro Gilberto do Nascimento informa
os dados do AFFA Juliano Takaki e também que a mercadoria teria sido inspecionada e apds emitido o Certificado Fitossanitdrio na unidade Vigiagro do Porto de Itajai-SC, dentro
das normas vigentes, assinado pelo referido fiscal, (Doc.SEI n.2 24206195, pag.5).

6.8.3. O despachante Gilberto, além de Valentim Appolari, enviou também o referido e-mail a Berenice Benvinda de Almeida - I Paulo Moraes -
I ; Eric Van Buuren - I <; rastenfito@tut.by; com cdpia para exportacaoitj@grupoativa.net. Observa-se que o enderego
eletronico rastenfito@tut.by é da Instituicdo Estatal da Bielorrussia - Inspetoria Principal do Estado para Quarentena de Reproducdo de Sementes e Protecdo de Plantas ( NPPO -
National Plant Protection Organization - Organiza¢do Nacional de Protegdo de Plantas), conforme verificado na PROVA 05 - Doc.SEl n.2 20567075, pags. 10 e 12.

6.8.4. Frisa-se que, dia 15/09/2017, foi a data que as autoridades alfandegarias bielorrussas pediram que fosse enviado um e-mail da Autoridade Brasileira comprovando
que o Certificado Fitossanitario n.2 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC era verdadeiro,_conforme relatado pelo funcionario/colaborador do ente privado Real Frutas (Doc.SEl n.2




6.8.5.

referido

No dia 18/09/2017, Paulo Moraes, em nome da pessoa juridica Real Frutas Eirelli, encaminha e-mail ao Departamento de Sanidade Vegetal deste Ministério
requerendo que fosse enviado um e-mail as autoridades Bielorrussas para que confirmassem a autenticidade do Certificado Fitossanitario n.2 00027413/2017/CFSVAPITJ/ e que
este estava de acordo aos procedimentos das Autoridades Brasileiras e que portanto ndo existiam irregularidades de nossas autoridades. Paulo Moraes encaminhou também o

e-mail

para

Eric

van

Buuren

7

Valentim

Appolari -

Berenice Benvinda

]

I rastenfito@tut.by; vendas04@agroschio.agr.br; Eduardo Henrique Porto Magalhaes I Marcus Vinicius Segurado
Coelho NG sV dsv@agricultura.gov.br.

6.8.6.

dessa adulteragdo.

6.8.7.

Ato continuo, em 19/09/2017, o Auditor Fiscal Federal Agropecudrio - Eduardo Henrique Porto Magalh3es responde a Paulo Moraes informando que o certificado
fitossanitario n.2 00027413/2017 havia sido adulterado e que o documento em questdo é considerado invalido. Informou ainda que as autoridades russas j estavam cientes

Logo, é nitido o interesse da pessoa juridica em exportar suas mercadorias a Bielorussia. Ademais, qual seria a intengdo da empresa em querer que a carga entrasse
no referido pais, se conforme alegado, a mercadoria ja tinha supostamente chegado a seu destinatario final na Holanda e, em consequéncia, findado, quase um més antes, o
negocio juridico com aquele comprador, conforme se constatou no Documento SEI n.2 20567075, pags. 7 e 9.

6.8.8. A Comissdo para afastar quaisquer duvidas quanto ao cometimento do ilicito pelo ente privado analisou detidamente as provas produzidas nos autos, e com base
nelas, fez uma retrospecgdo dos fatos ocorridos no ano de 2017 e objeto de investigagdo neste PAR:
PROVAS/EVIDENCIAS
DA IPS N.2 100/2022 || PROVAS/EVIDENCIAS
E DO INQUERITO DA DEFESA
ORDEM DATA HORA ASSUNTO CONTEXTO POLICIAL n2 (JUNTADAS POR OBSERVAGOES/COMENTARIOS
2020.0122547- PETICIONAMENTO
SR/PF/DF (1020051- INTERCORRENTE)
97.2021.4.01.3400)
A carga de magas e documentos que a
acompanhavam
foram inspecionadas pelo Auditor Fiscal
Federal Agropecuario Juliano Takaki em
13/07/2017 e no dia seguinte
(14/07/2017) houve a emissdo do
Certificado certificado fitossanitdrio em favor da
1 13/07/2017 || - Fitossanitario n.2 empresa Real Frutas, mas segundo o Prova 05 - Doc.SE| . .
00027413/2017/CF- mencionado AFFA "A frase " Are free n.2 20567075
SVAPITI/SC from Grapholita... fructicola" foi inserida
falsamente por desconhecido. Pode-se
verificar no sistema SIGVIG que a
Declaragéo Adicional que emiti se
restringe a frase " A inspegdo fisica foi
realizada em 13/07/2017."
Chama a atengdo da Comissdo o seguinte fato: neste processo estdo juntados 3
(trés) certificados fitossanitarios e 3 (trés) notas anexas aos certificados, de
numerag&o n.2 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC, supostamente emitidos pelo
AFFA Juliano Takaki e que contém a mesma numeraggo/identificacdo de
A emisséo do referido certificado teria DoC.SEI n.2 24206199 - pags contéineres GESU 9349770 e CPSU 5123569. Aparentemente se tratam dos
Certificado ocorrido no dia 14/07/2017, na cidade 4 5 . pags. mesmos certificados, mas ndo sdo, pois o original foi adulterado como se vera mais
) 14/07/2017 Fitossanitario n.2 de Itajai/SC pelo AFFA Juliano Takaki, Prova 05 - Doc.SEI &3i adiante as inconsisténcias entre os mesmos. Nesse processo temos o certificado
° 00027413/2017/CF- lotado, a época, no VIGIAGRO - Unidade || n.2 20567075 - pags. Doc.SEI n.2 24206202 . original emitido pelo AFFA Juliano Takaki (Doc.SEl n.2 20567075, pags. 4 e 5). Temos
SVAPITI/SC de Vigilancia Agropecuaria 402 n= P38 || também o Certificado Fitossanitario o qual chegou as autoridades bielorussas
Internacional. €> (Doc.SEl n.2 20567075 - pags. 6 e 8) e ainda temos o Certificado Fitossanitario
trazido pela Defesa (Doc.SEI n.2 24206199 - pags. 4 e 5 e Doc.SEl n.2 24206202 -
pags. 4 e 5). Este Ultimo, a defesa informa se tratar do certificado fitossanitario
e documentos originais/fidedignos os quais foram encaminhados ao importador na
Holanda.
Os documentos Packing List e Commercial Invoice da empresa Real Frutas foram
emitidos no dia 11/07/2017, data esta constante nos referidos documentos e no
Certificado de Origem, item 4, no qual informa que a fatura commercial (invoice) RF
007/2017 foi emitida no dia 11/07/2017 - Docs.SEI n.2 24206199; 24206202, pag. 3.
Todos os trés documentos (Packing List, Commercial Invoice e Certificado de
Origem) foram assinados pelo procurador/despachante aduaneiro da Real Frutas,
Sr. Gilberto Moreira do Nascimento.
Chama ainda a atencdo da Comissdo que o documento denominado Packing,
As cargas de magds (magas cripps pink) - Li: ] ; Doc.SEl n.2 24206202 - pd faz referéncia ao
RF 007/2017 foram embarcadas em commerci; ice/fatura comercial n2 006/2017 e ndo 007/2017 como nos
18/07/2017 pelo navio MSC VIDHI, nos o . outros documentos/provas constantes dos autos.
contéineres GESU 9349770 e CPSU ?"?E' n- 24206199 - pags.
Envio da mercadoria 5123569 saindo do Porto de €z FATURA COMERCIAL OU COMMERCIAL INVOICE: é um termo em inglés usado para
3 18/07/2017 || - ao Porto de Navegantes/SC com destino ao Porto de - nomear uma fatura emitida em casos de transagdes comerciais entre uma empresa
Roterdd/Holanda. Roterda n? !-io\anda, tendo como Doc.SEl n.2 24206202 - pégs. e clientes que estdo em ;?alses diferentes. A Invoice é emitida por quem vende o
consignataria a empresa PP TROPISCH lea produto ou presta o servigo.
FRUIT B.V. Previsdo de chegada da €
mercadoria no Porto de Roterda: PACKING LIST OU ROMANEIO DE CARGA: é o documento de
05/08/2017. embarque que discrimina todas as mercadorias embarcadas ou todos os
componentes de uma carga em quantas partes estiver fracionada.
ETD: data prevista de partida do navio do porto.
ETA: data prevista de entrada do navio no porto.
PP TROPISCH FRUIT é uma distribuidora mundial de produtos agricolas, laticinios,
bebidas, produtos quimicos, sucata, etc.
Site: https://tropisch-fruit.com/
Um SEA WAYBILL é um contrato de transporte de carga, utilizado no comércio
internacional e relacionado diretamente com a carga maritima. Apés o embarque, a
carga ja esta apta para ser liberada, sem a necessidade do transportador enviar
uma mensagem ao agente de destino informando sobre a liberagdo. Esta liberagdo
ocorre mediante ao pagamento de todas as taxas do embarque. A empresa
o .
Doc.SEI n.2 24206199 - pags. contratada entregard a carga no destino a pessoa ou empresa descrita como
6e7; Consignatario no Conhecimento Maritimo.
Documento Sea 0 referido documento prova que a carga De forma resumida, o Conhecimento de Embarque tem trés fungdes primarias:
Waybill (Conhecimento P .
4 18/07/2017 || - de magas foi embarcada no dia - .
do Embarque da Doc.SEl n.2 24206202 - pags.
Mercadoria) 18/07/2017. 6e7. 1. Funciona como recibo de uma carga
2. Funciona como documento de titulo
3. Funciona como prova do contrato de transporte
No presente caso a empresa Real Frutas teria contratado a transportadora HAPAG-
Lloyd.
Site: https://www.hapaglloyd.com/pt/home.html
5 20/07/2017 || - Emissdo do Certificado || No dia 20/07/2017, a FACISC - emiteem || - Docs.SEl A FACISC — Federag&o das Associagdes Empresariais de Santa representa diversos

de Origem

favor da empresa exportadora Real
Frutas o Certificado de Origem, tendo
como importador (item 2) e
consignatario (item 3) a empresa P.P

n.2 24206199; 24206202,
pag. 3

setores empresariais, através do associativismo, como por exemplo, a industria, o
comércio, a prestagdo de servigos, o agronegdcio, os profissionais liberais, o
turismo e diversos outros. Ela quem certifica a origem do

produto/fabricagdo no mercado nacional.



https://tropisch-fruit.com/
https://www.hapag-lloyd.com/pt/home.html

TROPISCH FRUTI 13V, localizada na
Holanda.

Site: https://www.facisc.org.br/

DOCS FINAIS - Re:

Rafael Alves do Departamento de
Exportagdo do Grupo Ativa envia o
seguinte e-mail a Berenice Benvinda de
Almeida (funciondria da Real Frutas) com
copia

Doc.SEl n.2 24206214, pag.2.

BERENICE BENVINDA DE ALMEIDA: funcionaria do ente privado Real Frutas. E-
mail: [

6 21/07/2017 |{ 14h:30min:20s LIRALEI'OI':SES ;{’:E‘(\)b/zﬂﬂ para exportacaoitj@grupoativa.net: “Boa || RAFAEL ALVES: funcionario do Grupo Ativa, Departamento de
B tarde Bere, Segue em anexo Docs Exportacio [INNNGNEEEE
finais, aguardamos a aprovagdo e
autorizagdo para envio junto com
endereco do destino."
A AVERBACAO DE EMBARQUE ¢ a confirmagio da saida da mercadoria do Pas,
Conforme consta no Resumo do Extrato conforme o artigo 593 do Regulamento
de Registro de Exportagdo, as cargas de Aduaneiro. (http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2007-
magas foram embarcadas no dia 2010/2009/decreto/d6759.htm).
18/07/2017 e a averbagdo do embarque Portanto, é o ato final do despacho de exportagdo e consiste na confirmagdo de
. ocorreu no dia 21/07/2017. o . embarque da mercadoria. A averbagdo sera feita no sistema apds a confirmagdo do
7 21/07/2017 || - /E\vegbagao de No referido documento constam, entre - Doc.SEl n.© 24206201 - pdg.2 efetivo embarque da mercadoria e do registro dos dados pertinentes pelo
mbarque outros, os dados do exportador (Real transportador.
Frutas), do importador ( P.P. Tropisch
Fruit 13V) e do produtor/fabricante do AGROPECUARIA SCHIO LTDA., CNPJ: 91.501.783/0008-19, com sede no
produto (Agropecudria Schio - Filial CNPJ: municipio Vacaria/Rio Grande do Sul ¢ uma empresa que atua no cultivo e
91.501.783/0008-19). produgdo de magas.
https://www.agroschio.agr.br/index.html.
Rafael Alves do Grupo Ativa encaminha
e-mail a funcionéria da Real Frutas -
Berenice Benvinda com copia para
Valentim Appolari (proprietario do ente
privado Real Frutas) informando que o
Registro de Exportagdo havia sido
averbado, vejamos:
"Bom dia, Segue em anexo RE Averbado,
aguardamos a aprova dos
doc e autorizagdo para envio VALENTIM APPOLARI: proprietario do ente privado Real Frutas. E-
. Jjunto com enderego do Destino." mail: I
Envio de e-
o o -
8 24/07/2017 || 09h:29min mail |nbfor[na2do sobre No mesma data, as 11h40min Berenice - D?C'SZEI nl' 24206214)
a a\:)er agao de aprova as documentagdes: pags.ce 1. COOL CONTROL: empresa de logistica, armazém distribui¢do,
embarque. carregamento/transporte de hortalicas e frutas, situada em Roterdd/Holanda.
"BOM DIA!
Site: https://www.coolcontrol.nl/
DOCUMENTACAO OK
Cool Control
Robert Mulder
Honderdland 90
2676 LS MAASDIIK Holanda"
DHL = empresa lider no setor de logistica internacional e correio expresso. Faz
remessa expressa de correspondéncia, documentos e objetos.
https://www.dhl.com/br-pt/home.html
O AWB - Air Waybill - é um documento de transporte/formulario de contratagdo
dos servigos que abrange o frete de carga.
PAULO MORAES: possivelmente funciondrio/colaborador do ente privado Real
Matheus Steinbach Mantovani do Grupo Frutas. E-mail: | N I - fere-se das provas acostadas que tem
Ativa encaminha e-mail (Cc para Paulo relevante participagdo nas tratativas das exportagdes de magds para a Europa e
i . Envio de E-mail sobre Moraes e para Doc.SEl n.2 (24206214) sempre em contato com empresas europeias, com o Grupo Ativa e com Valentim
9 24/07/2017 || 11h:53min:01s AWB DHL exportacaoitj@grupoativa.net a Berenice || ~ - pag.1l Appolari (proprietario da Real Frutas).
Benvinda - Real Frutas anexando o AWB
DHL. OBS: Sobre o Sr. Paulo Moraes, o proprietario do ente privado Real Frutas em
depoimento a Comissdo ndo deu muitos detalhes, desconversou o assunto
e declarou a Comissdo, o seguinte:
00:07:34 - 00:09:23
Declarante Valentim: Paulo Moraes ele é um... como que digo? Um colaborador.
(...) na época foi um facilitador pro negdcio.
Presidente: Ele ndo era um funciondrio da empresa?
Declarante Valentim: N3o. Funcionario ndo. (...)
Infere-se que entre os dias 05/08/2017 a
14/08/2017 dorias d t
Conferéncia da Carga e rii, . d/o choma e e A NATIONAL PLANT PROTECTION ORGANIZATION - NPPO (Organizagio Nacional
Documentos pela 8 ;oterdﬁ/Holganda ois houve a de Prote¢do de Plantas) da Holanda fundiu-se com outras organiza¢des
fiscalizacio d: NPPO fiscalizacio e auté:l‘ica 20 "Confere com governamentais e formou a Autoridade Holandesa de Seguranga de Alimentos e
10 14/08/2017 || - do Miniztério da o Originil" do Cerriﬁcago Fitossanitério Doc.SEl n.2 20567075, pags. 7 Produtos de Consumo (NVWA), sendo parte integrante do Ministério de Assuntos
Economia na Holanda n.2 00027413/2017/CF-SVAPITI/SC pelos e9. Econdmicos. Uma de suas fungdes é fazer a controle/vigilancia dos produtos que
a0 chegar no Porto de aéentes fiscais do Ministério da chegam ao pais referente a fitossanidade dos produtos vegetais .
Roterda. Es ia, da NPPO da Holand. " . . . P
oterda B T;g;g‘;zl PTant Prot:ctignan 2 https://english.nvwa.nl/topics/national-plant-protection-organization-nppo
Organization).
DAVIS FOOD GROUP/DAVIS EUROPE B.V é uma empresa holandesa e industria de
alimentos, basicamente de produtos frescos (frutas e legumes), provedora de
servigos comerciais, atendendo produtores, importadores, fornecedores de varejo,
0 sr. Edward K d DAVIS atacado, processamento e processadores de suco em todo o mundo. Tem atuagdo
FO(I;D G‘ggrUP/%iTlrSnéus;;pBrilsa na Europa e no Reino Unido. Também tem parcerias com muitas empresas
encaminha e-mail a Paulo Moal:es Doc.SEl n.2 24206217, pags. 2 || europeias.
. i ; I - 2 Eric van e3 " i i
11 14/08/2017 || - FW: cripps pink brasil B - Site: https://davisworldwide.nl/
uuren Doc.SEI .2 24206219 (fotos
N ~ P magas).
|rfﬁrrzagc;c:tsazeafse:fon:’::.Imagas cripps ERIC VAN BUUREN: possivelmente funcionario da empresa holandesa Davis Food
pink, exp i Group/Davis Europe B.V.
No mesmo dia, Paulo Moraes encaminha
. . Fwd: FW: cripps pink o e-mail recebido da empresa Davis o .
12 14/08/2017 || 12h:00min brasil Europe B a0 proprietério da Real - Doc.SEI n.2 24206217, pag.1 -
Frutas, Sr. Valentim Appolari.
O proprietario da Real Frutas, Valentim
Appolari encaminha o e-mail recebido
. Enc: FW: cripps pink de Paulo Moraes a ° .
13 29/08/2017 || 08h31min brasil produtora/empresa AGROPECUARIA - Doc.SEl n.2 24206217, pag.1. -
SCHIO LTDA referente as magds cripps
pink, exportadas do Brasil.
14 30/08/2017 || - Relatério de Anélise de || No dia 30/08/2017, o laboratério - Doc.SEl n.2 24206203;

residuos de pesticida -
magas cripps pink.

Eurofins na Holanda emite Relatério de
Andlise de maga cripps pink em favor da
empresa Davis Europe B.V, sendo o Brasil
0 pais de origem das magas , por meio
da produtora Agro Schio Ltda.

Doc.SEl n.2 24206205;

EUROFINS SCIENTIFIC é um grupo de laboratérios de analises especializados na
industria alimentar, farmacia, ambiente e biologia médica.

Site: https://www.eurofins.nl/en/



https://www.facisc.org.br/
https://sei.agro.gov.br/sei/exportacaoitj@grupoativa.net
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2009/decreto/d6759.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2009/decreto/d6759.htm
https://www.agroschio.agr.br/index.html
https://www.coolcontrol.nl/
https://www.dhl.com/br-pt/home.html
https://english.nvwa.nl/topics/national-plant-protection-organization-nppo
https://davisworldwide.nl/
https://www.eurofins.nl/en/

Doc.SEl n.2 24206219 (fotos
magas).

DAVIS FOOD GROUP/DAVIS EUROPE B.V é uma empresa holandesa e industria de
alimentos, basicamente de produtos frescos (frutas e legumes), provedora de
servigos comerciais, atendendo produtores, importadores, fornecedores de varejo,
atacado, processamento e processadores de suco em todo o mundo. Tem atuagdo
na Europa e no Reino Unido. Também tem parcerias com muitas empresas
europeias.

Site: https://davisworldwide.nl/

AGROPECUARIA SCHIO LTDA., CNPJ: 91.501.783/0008-19, com sede no

municipio Vacaria/Rio Grande do Sul é uma empresa que atua no cultivo e
producdo de magas.

https://www.agroschio.agr.br/index.html.

Subject: FW: Pesticide
residu analyserapport /
analysis report.
Labnr(s).: 17BS309P

Tradugdo livre:
Assunto: FW: Relatério

Empresa holandesa Davis Food
Group/Davis Europe BV

- info@davisworldwide.nl encaminha a
Paulo Moraes INIINNINIGINGNGNG

. - o -
15 31/08/2017 || 10h:39 de analise de residuos (Real Frutas) o resultado da andlise de Doc.SEl n.© 24206203
de pesticidas / pesticidas em magas cripps pink
relatério de andlise. exportadas do Brasil, realizada pelo
Laboratério(s).: laboratdrio Eurofins da Holanda.
17BS309P
Berenenice Benvinda encaminha e-mail
para Paulo Moraes (com cdpia - Cc - para
Valentim Appolari) e anexa a DHL= id tor de logistica int ional .
correspondéncia eletrénica copias da Doc.SEl n.2 24206195 - pag.7. = émpresa fider no setor de ogls: ca internacional € COITEI0 expresso.
DOCS FINAIS - REAL ~ Faz remessa expressa de correspondéncia, documentos e objetos.
16 15/09/2017 || 4:41:14 PM FRUTAS - RF 007/2017 documentagio referente a fatura - httos/) 4hi Jbr-pt/h html
. 007/2017 e do Certificado Doc.SEI n.2 24206198 RS:/Www.Ch.com/Drplhome.ntm
Fitossanitario. Informa ainda que o
original foi enviado por DHL dia
24/07/2017.
GILBERTO M. DO NASCIMENTO: despachante aduaneiro e gerente da filial Grupo
Ativa - CNPJ n.2 00.561.948/0002-05 (FILIAL - Itajai/SC Je CNPJ n.2 00.561.948/0001-
Valentim Appolari encaminha e-mail a 16 (MATRIZ -Dionisio Cerqueira/SC). E-mail: [N RS contato:
Gilberto do Nascimento (com cépia - Cc - B
para Berenice Benvinda) pedindo a ele O Sr. Gilberto atuou como procurador do ente privado Real Frutas nas tratativas
Fwd: DOCS FINAIS - s . ° B e % N = o
17 15/09/2017 || 17:10 REAL FRUTAS - RF que, por solicitacdo do destino, R Doc.SEl n.2 24206195 - p4g.6. || comerciais para exportagdo de produtos vegetais (magas) - referente ao Certificado
: precisaria do contato e os dados do Doc.SEl n.2 24206198. Fitossanitario n.2 00027413/2017/CF-SVAPITI/SC - objeto de investigagdo neste
007/2017 . " L :
Auditor Fiscal Agropecuario o qual teria PAR.
emitido o Certificado Fitossanitario da
exportagdo - RF 0007/2017. Em sintese, 0 GRUPO ATIVA é uma empresa brasileira a qual faz assessoria
aduaneira e logistica internacional.
Site: https://grupoativa.net/
0 despachante Gilberto, além de Valentim Appolari, enviou também o referido e-
mail a Berenice Benvinda de Almeida - | RN P-ulo Moraes
I :ric Van Buuren
- I | ; rastenfito@tut.by; com copia
para exportacaoitj@grupoativa.net.
Em atengdo a solicitagdo de Valentim, no
mesmo dia, o despachante aduaneiro OBS: Endereco Eletrnico rastenfito@tut.by ¢ da Instituicdo Estatal da Bielorrussia -
Gilberto do Nascimento informa os Principal do Estado para Quarentena de Reprodugdo de Sementes e
dados do AFFA Juliano Takaki e também Protecdo de Plantas ( NPPO - National Plant Protection Organizatiol rganizagao
RES: DOCS FINAIS - ue a mercadoria teria sido Nacional de Protecdo de Plantas), conforme verificado na PROVA 05 - Doc.SEI
15/09/2017 || 23h:46min:06s || REAL FRUTAS - RF C| . . e - Doc.SEl n.2 24206195, pag.5 P =
18 007/2017 inspecionada e apds emitido o n.2 20567075, pags. 10 e 12.
Certificado Fitossanitario na unidade
Vigiagro do Porto de Itajai-SC, dentro das ERIC VAN BUUREN: possivelmente funcionario da empresa holandesa Davis Food
normas vigentes, assinado pelo referido Group/Davis Europe B.V a qual é uma industria de alimentos, basicamente de
fiscal. produtos frescos (frutas e legumes), provedora de servigos comerciais, atendendo
produtores, importadores, fornecedores de varejo, atacado, processamento e
processadores de suco em todo o mundo. Tem atuagdo na Europa e no Reino
Unido. Também tem parcerias com muitas empresas europeias.
Site: https://davisworldwide.nl/
Eric van B i -mai
Fwd: RES: DOCS FINAIS r:; ‘:;;'a :eu:;:);e::?\?;'lz::‘; € a"::!s Yana Karankevich RS © Rene Kraaijeveld
19 16/09/2017 || 16h:51min - REAL FRUTAS - RF P N P - Doc.SEl n.2 24206195, pag.5 ) ossivelmente sdo funciondrias da empresa RP FRESHLINE
007/2017 pessoas Yana Karankevich e Rene BV
Kraaijeveld da empresa RP Freshline. o
No dia 18/09/2017, as autoridades da - . .
. ./ / N Observa-se que o enderego eletrdnico da NPPO - National Plant Protection
Bielorussia da NPPO - National Plant - P ) ~ " N
. . - R Organization (Organizagdo Nacional de Protegdo de Plantas) da Bielorussia
Fwd: The authenticity Protection Organization (Organizagdo - N N
. . = é rastenfito@tut.by, sendo este 0 mesmo enderego de e-mail o qual os Senhores
of phytosanitary Nacional de Protegdo de Plantas) " " .
e . L . PROVA 05- Doc.SEI n.2 Gilberto Nascimento (procurador, despachante aduaneiro da Real Frutas e
20 18/09/2017 || 03:59 certificates (Brazil) 3- solicitam ao Departamento de Sanidade N - L ) s
o 20567075, pag.10. funcionario do Grupo Ativa) e Paulo Moraes (Funciondrio/Colaborador da Real
12/09 Anexos: BR Vegetal - DSV deste Ministério a N . .
iy " - Frutas) nos dias 15/09/2017 e 18/09/2017, respectivamente, encaminharam
00027413.pdf confirmagdo da autenticidade PN ) 5 N B
e ) e mensagens eletrdnicas as autoridades bielorussas, conforme descrito nos itens 18 e
do Certificado Fitossanitario n.2 21 desta tabel
00027413/2017/CF-SVAPITI/SC. esta tabeta.
21 18/09/2017 || 06h34min Re: FW: RES: DOCS Paulo Moraes, em nome da pessoa - Doc.SEl n.2 24206195, pag.3 O referido e-mail foi encaminhado também para Eric van

FINAIS - REAL FRUTAS -
RF 007/2017

juridica Real Frutas, encaminha o
seguinte e-mail aos AFFA’s do MAPA:

Caros Senhores do Ministerio de
Agricultura e Departamento de
Sanidade Vegetal

Nossa empresa REAL FRUTAS efetuou a
exportacao para a empresa na Holanda
P P Tropisch B.V. conforme declarado no
Certificado Fitossanitario anexo nr.
00027413/2017/CF-SVAPITI/SC
inspecionado no dia 13 de Julho 2017
pelo Agronomo Crediciando Juliano
Takaki.

Os containers seguiram para a Holanda
sendo posteriormente vendidos ao
Distribuidor RP Freshline B.V. que por sua
vez vendeu para Belarussia CONTUDO,
ao chegar na fronteira para a devida
inspecao na sexta feira dia 15 de
Setembro as autoridades alfandegaria
pediram que fosse enviado um email da
Autoridade Brasileira comprovando que
este documento eh verdadeiro.

Gostariamos de solicitar que seja
enviado um email (resposta aos
recebedores acima) mencionando que
este certificado esta de acordo aos
procedimentos das Autoridades
Brasileiras e que portanto nao existem
irregularidades de nossas autoridades.

Buuren o ; VALENTIM
APPOLARNI ; Berenice

Benvinda [N ; rastenfito@tut.by; vendas04@agroschio.agr.br;
Eduardo Henrique Porto Magalhaes [N /2 rcus
Vinicius Segurado Coelho [N

dsv dsv@agricultura.gov.br



https://davisworldwide.nl/
https://www.agroschio.agr.br/index.html
https://sei.agro.gov.br/sei/info@davisworldwide.nl%C2%A0
https://www.dhl.com/br-pt/home.html
https://grupoativa.net/
https://sei.agro.gov.br/sei/rastenfito@tut.by
https://sei.agro.gov.br/sei/exportacaoitj@grupoativa.net
https://sei.agro.gov.br/sei/rastenfito@tut.by
https://davisworldwide.nl/
https://sei.agro.gov.br/sei/rastenfito@tut.by
https://sei.agro.gov.br/sei/rastenfito@tut.by
https://sei.agro.gov.br/sei/vendas04@agroschio.agr.br
https://sei.agro.gov.br/sei/dsv@agricultura.gov.br

Agradecemos antecipadamente a
atencao

Paulo Moraes

Real Frutas

22

18/09/2017

09h:15min

HA: RES: DOCS FINAIS -
REAL FRUTAS - RF
007/2017

Yana Karankevich da empresa RP
freshline envia e-mail para Eric van
Buuren e para Rene Kraaijeveld
informando que ainda n&o havia tido a
confirmagdo do certificado fitossanitario
do Brasil, vejamos (tradugdo livre):

Bom dia Eric,

Lamento dizer, mas ainda ndo ha
confirmagdo de Phyto do Brasil.

Eles enviaram esta manha mais um
pedido do enderego de e-mail:
rastenfito@tut.by. A confirmagdo oficial
deve ser enviada como resposta ao
pedido desse e-mail.

A resposta deve ser enviada dos
seguintes enderegos:

I
- s

<dsv@agricultura.gov.br

APENAS COMO RESPOSTA AO PEDIDO
DO E-MAIL rastenfito@tut.by

Met vriendelijke groet,
Atenciosamente,
Yana Karankevich

RPfreshline BV

Doc.SEl n.2 24206195, pag.4
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18/09/2017

09:43min05s

ENC: NPPO of
Lithuania - authenticity
of PC from Brazil

Em ateng3o a solicitagdo das autoridades
da bielorussia (item 15 desta tabela)

o AFFA Eduardo Henrique Porto
Magalhdes da Divisdo de Tratamento e
Certificagdo Fitossanitéria - DTCF/CFCI,
divisdo esta ligada ao Departamento de
Sanidade Vegetal deste Ministério da
Agricultura - DSV/SDA encaminha e-mail
ao AFFA Juliano Takaki para que este
confirmasse a autenticidade do
Certificado Fitossanitario

n.2 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC e que
enviasse também a documentagdo
utilizada para comprovagdo dos
requisitos fitossanitarios.

PROVA 05- Doc.SEI n.2
20567075 - pag.11.

24

19/09/2017

09:59min

Re: NPPO of Lithuania -
authenticity of PC from
Brazil Anexos: Fito
Falso.docx

Em resposta ao DSV, o AFFA Juliano
Takaki informa que o Certificado
Fitossanitario n.2 00027413/2017/CF-
SVAPITJ/SC havia sido adulterado,
vejamos:

A frase " Are free from Grapholita...
fructicola" foi inserida falsamente por
desconhecido. Pode-se verificar no
sistema SIGVIG que a Declaragédo
Adicional que emiti se restringe a frase "
A inspegdo fisica foi realizada em
13/07/2017."

PROVA 05- Doc.SEI n.2
20567075 - pag.11.

25

19/09/2017

11h:44min

ENC: The authenticity
of phytosanitary
certificates (Brazil) 3-
12/09 Anexos: BR
00027413.pdf; CF
n.227413-2017-CF-
SVAPITJ-SC.PDF

O Departamento de Sanidade Vegetal do
MAPA, por meio do AFFA Eduardo
Henrique, informa as autoridades
bielorussas que o Certificado
00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC é um
documento fraudulento, no qual havia
sido inserida informagdo adicional por
uma pessoa desconhecida.

O DSV no mesmo e-mail enviou as
autoridades bielorussas uma cépia
auténtica do referido certificado emitido
pelo AFFA Juliano Takaki.

PROVA 05- Doc.SEI n.2
20567075 - pag.12 (e-mail
DSV) e pags.4 e 5 (certificado
original).

26

19/09/2017

Resposta do
DSV/MAPA a Paulo
Moraes (Real Frutas).

O Auditor Fiscal Federal Agropecuario -
Eduardo Henrique Porto Magalhdes
responde a Paulo Moraes que o
certificado fitossanitario n.2
00027413/2017 havia sido adulterado,
vejamos:

"Prezado Paulo Moraes,
Fitossanitdrio 00027413/2017/CF-
SVAPITI/SC foi adulterado com a insercdo
de informagdes no campo Declaragdo
Adicional.

Essas informagées foram inseridas por
desconhecido. Portanto, o Certificado
Fitossanitdrio em questdo é considerado
invdlido.

As autoridades russas jd estdo cientes
dessa adulteragdo.

Nos encaminhamos uma cépia do
Certificado autentico emitido pelo
Auditor Fiscal Federal Agropecudrio
Juliano Takaki para essas mesmas
autoridades.

Vamos encaminhar o processo ao
Ministério Publico, para apurar a
falsificagdo do documento publico.

Atenciosamente,

Eduardo Henrique Porto Magalhdes"

Doc.SEl n.2 24206195, pag.2
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19/09/2017

13h:28min

Re: DOCS FINAIS - REAL
FRUTAS - RF 007/2017

Na mesma data, Paulo Moraes responde
0 AFFA Eduardo Henrique Porto

Doc.SEl n.2 24206195, pags. 1

e2

Foi enviado cdpia do referido e-mail para Carlos

Goulart I D<bora Maria Rodrigues Cruz




Magalhdes a seguinte mensagem: - I \/ALENTIM
APPOLAR! I ; Serenice Benvinda [N

"Caro Eduatdo Henrique

Agradecemos sua atencao e de fato
desconhecemos quem possa ter
adulterado o documento e a razao pela
qual isso ocorreu.

O container foi liberado pela empresa
Cool Control em Rottetdam.

Portanto nos colocamos a disposicao
para auxiliar no esclatecimento desta
adulteracao.

Att

Paulo Moraes"

Fwd: FW: Pesticide
residu analyserapport / || Paulo Moraes encaminha ao proprietario

analysis report. do ente privado Real Frutas (Valentim
Labnr(s).: 17BS309P Appolari) e-mail da recebido da empresa
holandesa Davis Food Group/Davis
. Tradugdo Livre: Europe BV (info@davisworldwide.nl ) o .
s 20/09/2017 | 07h29min Fwd: FW: Relatério de referente ao resultado da analise Doc.SEI n.# 24206203, pdg.1.
analise de residuos de magas cripps exportadas do Brasil
de pesticidas / (Relatério de analise de residuos de
relatério de analise. pesticidas, de 31/08/2017), conforme
Laboratério(s).: descrito no item 15, desta tabela.
17BS309P
6.8.9. Também nédo acolhemos o argumento de que a adulteragdo do Certificado Fitossanitario ocorreu posterior a finalizacdo da entrega para a importadora com a qual

supostamente instrumentalizou relagdo comercial,_diante de tudo o que foi explanado por essa Comissdo, diante do nitido interesse comercial do ente privado no pais da
Bielorrussia e diante dos fatos e provas, que se vera seguir, notadamente, a andlise das teses da alinea "C", deste Relatério Final.

C) INEXISTE NEXO DE CAUSALIDADE POTENCIALMENTE IMPUTAVEL A EMPRESA ACUSADA REAL FRUTAS, VISTO QUE A RELACAO COMERCIAL POR ESSA
INSTRUMENTALIZADA E O CERTIFICADO FITOSSANITARIO POR ESTA OBTIDO JUNTO AO MAPA TINHA COMO DESTINO A EFETIVA LOCALIDADE PARA ONDE EXPORTOU, QUAL
SEJA, A HOLANDA, A QUAL SEQUER REQUER A ADICAO DAS INFORMAGOES ADICIONAIS ADULTERADAS NO FITOSSANITARIO POR TERCEIROS E, QUANDO DA REMESSA DAS
MERCADORIA PELA REAL AO SEU DESTINO EFEITO NA HOLANDA, NAO CONSTAVA ESSA INFORMAGCAO ADICIONAL, CLARAMENTE POSTERIORMENTE ADULTERADA.

6.9. ANALISE DA COMISSAO

6.9.1. Além de tudo o que j3 foi analisado e exposto pela Comissdo, consubstanciada em fatos, fundamentos e provas acostadas aos autos, verifica-se que a adulteragdo
do Certificado Fitossanitario n.2 00027413/2017/CFSVAPITJ/SC ocorreu ainda no Brasil, pelo ente privado Real Frutas Eirelli, em conluio, com a contratada aduaneira GRUPO
ATIVA, CNPJ n.2 00.561.948/0002-05 (FILIAL - Itajai/SC )e CNPJ n.2 00.561.948/0001-16 (MATRIZ -Dionisio Cerqueira/SC).

6.9.2. Ressalta-se que neste processo estdo juntados_3 (trés)_Certificados Fitossanitarios e 3 (trés) Notas de Exportagdo anexas aos certificados, de numeragdo n.2
00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC, supostamente emitidos pelo AFFA Juliano Takaki e que contém a mesma numeragdo/identificacdo de contéineres GESU 9349770 e CPSU
5123569. Aparentemente se tratam dos mesmos certificados, mas ndo sdo, pois o original foi adulterado, juntamente com a Nota de Exportagdo anexa a ele, como se vera a
seguir as inconsisténcias entre os mesmos.

6.9.3. Assim, consta nos autos o Certificado Fitossanitario Original/Oficial emitido pelo AFFA Juliano Takaki (Doc.SElI n.2 20567075, pags. 4 e 5). Consta também o
Certificado Fitossanitario o qual chegou as autoridades bielorrussas (Doc.SEI n.2 20567075 - pags. 6 e 8) e ainda consta o Certificado Fitossanitario trazido pela Defesa (Doc.SE|
n.2 24206199- pags. 4 e 5 e Doc.SEl n.2 24206202~ pags. 4 e 5). Este Ultimo, seria supostamente o Certificado Fitossanitario e documentos originais/fidedignos os quais foram
encaminhados ao importador na Holanda.

6.9.4. A fim de visualizar melhor as adulteragdes e inconsisténcias encontradas, esta Comissdo fez uma tabela comparativa entre o certificado original emitido pelo MAPA
com os certificados trazidos pela Defendente e os que chegaram as autoridades bielorrussas, vejamos:

CERTIFICADO FITOSSANITARIO N.2 00027413/2017/CF-SVAPITI/SC

ORIGINAL/OFICIAL (DOC.SEI N.2 20567075, pag.4)

CERTIFICADO FITOSSANITARIO
PHYTOSANITARY CERTIFICATE N° w0274132017/CE-SVAPITYSC

MINISTERIO DA AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO
DEPARTAMENTO DE SANIDADE VEGETAL

ORGANIZACAO NACIONAL DE PROTEGAO FITOSSANITARIA DO BRASIL
DOOLOS14/201 T-SVAPITLEC PLANT PROTECTION ORGANIZATION OF BRAZIL

DA DEFENDENTE REAL FRUTAS EIRELLI (DOCS.SEI n.2 24206199; 24206202, pag. 4)

CERTIFICADO FITOSSANITARIO

PHYTOSANITARY CERTIFICATE N*° 00027413201 TICT-SVAPITISC
MINISTERIO DA AGRIGULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO ">\"JQ)
DEPARTAMEMTO DE SANIDADE VEGETAL

ORGANIZACAO NACIONAL DE PROTEGAO FITOSSANITARIA DO BRASIL
0010814/20 1 T-5V APITI-5C PLANT PROTECTION ORGANIZATION OF BRAZIL

O ENCAMINHADO AS AUTORIDADES BIELORRUSSAS (DOC.SEI N.2 20567075, pag.6)

CERTIFICADO FITOSSANITARIO
PHYTOSANITARY CERTIFICATE N° 000274134201 CF-SVAPITISC

MINISTERIO DA AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO
DEPARTAMENTO DE SANIDADE VEGETAL
ORGANIZACAO NACIONAL DE PROTEGAO FITOSSANITARIA DO BRASIL
000108147201 7-5 VAPITSC PLANT PROTECTION ORGANIZATION OF BRAZIL



https://sei.agro.gov.br/sei/info@davisworldwide.nl

6.9.5. Observa-se que com uma simples comparagdo entre os certificados foram encontradas vdrias inconsisténcias com o original. Sdo falhas grotescas e grosseiras
verificadas tanto no Certificado da Defesa, quanto o encaminhado as autoridades bielorrussas que uma pessoa com uma simples analise e leitura conseguiria facilmente
identificar os erros, vejamos:

e A palavra "CERTIFICADO" esta alinhada com a palavra "PHYTOSANITARY", o que diverge do certificado original no qual a palavra "CERTIFICADO" esta a frente da
palavra "PHYTOSANITARY".

e Ha um significativo espacamento entre a palavra/abreviacdo "N2" e a palavra/numeragdo "00027413/2017/CF-SVAPITI/SC", o que diverge do certificado original no qual
ha pouco espagcamento entre as referidas palavras.

e A palavra "MINISTERIO" esta a frente da palavra "ORGANIZACAQ", o que diverge do certificado original, no qual a palavra MINISTERIO estd recuado/atras da palavra
ORGANIZAGAO.

e Aformatacdo e a fonte sdo diferentes do certificado original, inclusive a palavra "DO BRASIL" esta mais a frente se comparado com o original.
e Infere-se que o certificado da defesa e 0 mesmo do certificado encaminhado as autoridades bielorrussas.

e Quanto a numeragdo "2789" contida nos dois certificados falsos/adulterados, o despachante aduaneiro, Sr. Gilberto Nascimento, informou a Comissdo que essa numeragdo
possivelmente seria um protocolo que se fazia junto ao Ministério da Agricultura, vejamos:

00:20:01 - 00:21:01

Presidente: Entendi. E esse 2789 aqui que foi essa informagdo aqui sabe dizer porqué dessa numeragdo?

Testemunha Gilberto: Sim. Essa numeragdo geralmente é um protocolo que a gente faz junto ao Ministério da Agricultura aqui o Posto local e provavelmente seja um controle deles aqui
interno, né? do Posto pra que eles possam localizar quem foi que protocolou esse documento. Entdo essa numeragdo 2789 foi inserida ali no documento provavelmente aqui pelo Posto

de Itajai, né? Agora eu ndo sei precisar se € um numero de protocolo, provavelmente é um niimero de protocolo fisico que a gente protocola o documento e depois retira esse documento.
Entdo, esse documento o fitossanitdrio ele é entregue em maos aqui no Posto pelo servidor pra nés. Entdo ndo existe um protocolo. Provavelmente seja o protocolo.

6.9.6. Outra adulteragdo encontrada nos Certificados Fitossanitarios se referem ao lugar de origem:
CERTIFICADO FITOSSANITARIO CERTIFICADO FITOSSANITARIO DA EI\f(f:IT\;IIrILCF:\A[):OFI!\.;o:fl?g::;ADTSES
ORIGINAL/OFICIAL (DOC.SEI N.2 20567075, DEFENDENTE REAL FRUTAS EIRELLI (DOCS.SEI BIELORRUSSAS (DOC.SEI N.2 20567075
pag.4) n.2 24206199; 24206202, pag. 4) o ’ !
pag.6)
4. Lugar de origem / Place of origin 4. Lugar de origem / Place of arigin 4. Lugar de origem # Pluce of origin

- Brasil RID GRANDE DO SUL RIO GRAMDE DO SUL

6.9.6.1. Nitida a altera¢do de origem nos certificados falsos. A adulteragdo possivelmente se refere ao lugar de producdo/cultivo das macés, pois observa-se nos autos que a

fornecedora do produto vegetal no Brasil ao ente privado Real Frutas seria a AGROPECUARIA SCHIO LTDA., CNPJ: 91.501.783/0008-19, com sede no municipio Vacaria/Rio Grande
do Sul, conforme Documentos SEI n.2 24206201 - pag.2; 24206203; 24206205.

6.9.6.2. Inclusive, o proprietario da Real Frutas, Valentim Appolari, manteve contato com a referida empresa, encaminhando e-mails referente as magds cripps
pink exportadas do Brasil. Verifica-se que no dia 29/08/2017, Valentim, encaminhou e-mail recebido de Paulo Moraes a produtora/empresa AGROPECUARIA SCHIO LTDA (Doc.SEl
n.2 24206217, pag.1).

6.9.6.3. Também significativa diferenga no brasdo do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento:

CERTIFICADO FITOSSANITARIO CERTIFICADO FITOSSANITARIO DA CERTIFICADO FITOSSANITARIO

DEFENDENTE REAL FRUTAS EIRELLI ENCAMINHADO AS AUTORIDADES
ORIﬁI:\‘;‘)—_{,g;(I)(;IE,AL (éDO4C).SEI (DOCS.SEI n.2 24206199; 24206202, pag. BIELORRUSSAS (DOC.SEI
: » Pag. a) N.2 20567075, pg.6)
g
18. Carimbo da organizagdo oy =
I 18. Cardmbo da erganizagio 18. Carimbo da organizacdo
Stamp of organization Stamp of orgonigation Stamp of organization

6.9.7. Observa-se ainda a adulteracdo do campo "DECLARACAO ADICIONAL/ADDITIONAL DECLARATION":

CERTIFICADO FITOSSANITARIO ORIGINAL/OFICIAL (DOC.SEI N.2 20567075, pég.4)

DECLARACAQ ADICIONAL / ADDITIONAL DECLARATION

A INSPECAO FiSICA FOI REALIZADA EM 13/07/2017.

CERTIFICADO FITOSSANITARIO DA DEFENDENTE REAL FRUTAS EIRELLI (DOCS.SEI n.2 24206199; 24206202, pag. 4)




DECLARAGAD ADICIONAL / ADDITIONAL DECLARATION

E— -
A INSPEGAO FISICA FOI REALIZADA EM 13/07/2017.

CERTIFICADO FITOSSANITARIO ENCAMINHADO AS AUTORIDADES BIELORRUSSAS (DOC.SEI N.2 20567075, pag.6)

DECLARAGAQO ADICIONAL / ADDITIONAL DECLARATION

A INSPEGAO FISICA FOI REALIZADA EM 13/07/2017.

Are free from Grapholita molesta, Carposina niponinsis, Rhagoletis pomonella, Drosophila suzukii, Ceratitis capitata.
Place of origin free of Monilinia fructicola.

Referente as declaragdes adicionais restou devidamente comprovado nos autos que a frase "Are free from Grapholita... fructicola" foi inserida falsamente,
conforme informag&es do Auditor Fiscal, Juliano Takaki (PROVA 05- Doc.SEl n.2 20567075 - pag.11) e do Departamento de Sanidade Vegetal (Doc.SEl n.2 20567075 - pag.12).

Ademais, nitidamente, que houve manipulagdo dos documentos, inclusive, demonstra-se que o certificado apresentado pela da Defesa e o que chegou as
autoridades da Bielorussia sdo os mesmos, aparentando, também, ser cdpia da cdépia, com a diferenga que inseriram declara¢bes adicionais, sendo ambos adulterados e
falsos. Insta consignar, que a inser¢do de informag&es adicionais em Certificados Sanitarios que atestem condigdes especificas de fitossanidade (por exigéncia legal do pais
importador), devem estar respaldadas em documentos comprobatdrios oficiais, os quais devem ser apresentados ao MAPA de forma prévia a emissdo de tais documentos. Em
hipotese alguma, os recebedores do respectivo documento oficial podem inserir informag&es, ainda que veridicas, no referido documento.

Por fim, a Comissdo também identificou adulteragio/falsificagdo na NOTA ANEXA AO CERTIFICADO FITOSSANITARIO (Notas de Exportagio falsas/adulteradas -
Docs.SEl n.2 24206199, pag.5; 24206202, pag.5 e Doc.SEl n.2 20567075, pag.8). Constata-se que a formatagdo, fonte sdo diferentes do original (Nota de Exportagdo original -
Doc.SEl n.2 20567075, pag. 5). Foi inserido o brasdo do MAPA, no qual no original ndo consta e ainda os certificados falsos ndo tinham a identificacdo da numeragdo
"00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC" logo abaixo do titulo "NOTE ATTACHED TO PHYTOSANITARY CERTIFICATE OR PHYTOSANITARY CERTIFICATE OF RE-EXPORT".

0 despachante aduaneiro/procurador do Real Frutas, Gilberto M. do Nascimento, e gerente de filial do Grupo Ativa, informou a Comissdo que os documentos e
certificado fitossanitario juntados pela defesa eram os originais emitidos pelo MAPA:

0:16:53 — 00:19:24

Presidente: Na prova juntada a pedido da defesa no presente processo administrativo, notadamente, na prova denominada “E-mail Provas” - Documento SEI 24206199, a qual eu vou
compartilhar aqui com os Senhores, consta a cépia de diversos documentos referente a exportagdo do produto vegetal objeto deste processo. Eu quero saber se o Senhor tem
conhecimento do que se trata esses documentos, tendo em vista a sua assinatura como procurador da empresa nesse processo, nesse processo da exportagdo (...) deixa eu s6
compartilhar aqui com vocés (...). O senhor consegue nos explicar essas copias aqui, elas foram encaminhadas para o Real Frutas ou direto para o importador?

Testemunha Gilberto: Esses documentos foram o que eu acabei de citar ali né? anteriormente que sdo documentos emitidos aqui por nés pelo Grupo Ativa como um representante legal
né? o procurador da Real Frutas. Entdo, o primeiro documento chama-se a fatura comercial. (...) O segundo documento é o Packing list né? ou o romaneio da carga, o terceiro documento
ali é o certificado de origem que é emitido junto a FACISC pra comprovar que a carga de origem brasileira.

(...)

00:20:01 - 00:21:01

Presidente: Entendi. E esse 2789 aqui que foi essa informagdo aqui sabe dizer porqué dessa numeragdo?

Testemunha Gilberto: Sim. Essa numeragdo geralmente é um protocolo que a gente faz junto ao Ministério da Agricultura aqui o Posto local e provavelmente seja um controle deles aqui
interno, né? do Posto pra que eles possam localizar quem foi que protocolou esse documento. Entdo essa numeragdo 2789 foi inserida ali no documento provavelmente aqui pelo Posto
de Itajai, né? Agora eu n3o sei precisar se € um nimero de protocolo, provavelmente é um nimero de protocolo fisico que a gente protocola o documento e depois retira esse documento.
Entdo, esse documento o fitossanitario ele é entregue em maos aqui no Posto pelo servidor pra nds. Entdo ndo existe um protocolo. Provavelmente seja o protocolo.

00:21:04 — 00:21:12

Presidente: Entendi. Entdo esses documentos exatamente eles sdo cdpias dos documentos que foram enviados para o importador?

Testemunha Gilberto: Cdpia fiel dos documentos que foram enviados.

6.9.8. Ante o exposto, ndo restam quaisquer dividas desta Comissdo que o ente privado Real Frutas Eirelli - CNPJ 08.026.878/0001-08 cometeu ato ilicito
ao_adulterar/falsificar o Certificado Fitossanitdrio n? 00027413/2017/CF-SVAPITJ/SC, ao_inserir declara¢des adicionais, e documentos que o acompanhavam (Nota de
Exportacdo) com provavel intengdo de simular a certificacdo realizada através dos Certificado Fitossanitarios Oficiais emitidos pelo MAPA, a fim de exportar produto de origem
vegetal, ndo prosperando, dessa forma, as teses da defesa.

D) E INADEQUADO O ENQUADRAMENTO LEGAL IMPUTADO A PESSOA JURIDICA REAL FRUTAS, PREVISTO NO ART.52, INCISO V DA LEI 12.846/2013.
6.10. ANALISE DA COMISSAO

6.10.1. N&o assiste razdo a Defendente. Consta dos autos restou demonstrada a correlagdo entre os fatos narrados, as provas apresentadas, as evidéncias demonstradas e
a adequagdo tipica atribuida, bem como da conexdo entre elas, restando provados a autoria e materialidade em relagdo ao ente privado indiciado suficientes para ensejar o
julgamento na forma como oferecidos na pega de indiciagdo para o devido processo legal na esfera administrativa.

6.10.2. O ente privado recorreu a emissdo/falsificagdo de documento assegurador de condigbes fitossanitarias sem qualquer previsdo normativa que lhe atribuisse tais
poderes, e com isso possibilitou, e concorreu, para o embaracgo da fiscalizagdo federal. A conduta praticada ndo apenas macula a respeitabilidade do servigo de fiscalizagdo federal
perante outras Na¢des, como podem pér em risco a saude publica e/ou equilibrio do ecossistema do pais importador.

E) INEXISTE DOLO OU CULPA POR PARTE DA PESSOA JURIDICA REAL FRUTAS EIRELLI.
6.11. ANALISE DA COMISSAO

6.11.1. Sabe-se que a responsabilizagdo administrativa dos entes privados tem fundamento, entre outros normativos, na Lei n? 12.846/2013, e, o art. 22 da referida Lei
dispGe sobre o carater objetivo do ato ilicito praticado, vejamos:

Art. 22 As pessoas juridicas serdo responsabilizadas objetivamente, nos ambitos administrativo e civil, pelos atos lesivos previstos nesta Lei praticados em seu interesse ou beneficio,
exclusivo ou ndo.



6.11.2. Dessa forma, a conduta irregular da indiciada independe da aferi¢do e comprovagdo do elemento subjetivo dolo e culpa, demandando apenas a demonstragdo da
ocorréncia do ato lesivo em si e o nexo causal com a atuacio direta ou indireta da empresa, praticado em seu interesse/beneficio ou de outrem, que, no caso em tela, ficou
demonstrado nos presentes autos. Logo, ndo prosperam quaisquer alega¢Ges da defesa nesse sentido.

F) INEXISTE RECEBIMENTO DE QUAISQUER VANTAGENS, BENEFICIOS POR PARTE DO ENTE PRIVADO REAL FRUTAS E EFETIVO PREJUiZO AO MINISTERIO DA
AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO - MAPA.

6.11.3. ANALISE DA COMISSAO

6.11.4. Os argumentos da defesa referente a auséncia de vantagens e prejuizos ao erdrio, ndo prosperam e ndo tem o conddo de afastar a infracdo cometida. Sabe-se que
a Lei Anticorrupgdo ndo traz como elemento a finalidade de obtengdo de vantagem. N&o se exige, igualmente, demonstragdo de ocorréncia do dano ao erario ou qualquer outro
resultado material, uma vez que os bens juridicos tutelados sdo, mormente, a probidade e a impessoalidade nas relages com a Administragdo Publica.

6.11.5. Por fim, nas ALEGACOES FINAIS (Doc.SEl n.2 24837283), a defesa técnica reiterou os mesmos argumentos anteriores referentes as preliminares "(...), resta
demonstrado os vicios listados, ndo podendo o MAPA aplicar qualquer penalidade tolhida pela prescri¢do e pela extemporaneidade na finalizagéo da Investigagdo Preliminar até a
abertura do PAR, ocasionando-se assim, obrigatoriamente, pela nulidade do referido processo administrativo" e o mérito "(...), primeiro: ndo houve qualquer dificuldade nas
investigagdes por culpa da Real Frutas; segundo: ndo houve beneficio imputdvel a investigada Real Frutas, por potencial adulteragdo; terceiro: ndo houve efetivo prejuizo para o
MAPA; e, quarto: a Real ndo agiu com culpa ou dolo para o fim licito, ou seja, ndo houve infragdo a ordem juridica."

6.11.6. As referidas teses ja foram analisadas por esta Comissdo, ndo havendo necessidade de repisa-las.

6.11.7. Ante todo o exposto, comprova-se o nexo causal da conduta do Ente Privado e a subsungdo de sua conduta ao contido no artigo 52, inciso V da Lei n?
12.846/2013, sugerindo a penalidade de Multa e Publicagdo Extraordinaria, nos termos do art. 21, inciso VI, alinea “b” da Instrugdo Normativa CGU n2 13/2019, bem como do art.
10, paragrafo 32 da Lei n? 12.846/2013 e art. 11 do Decreto n2 11.129/2022.

7. DOS REQUERIMENTOS E PETICOES
7.1. A indiciada REAL FRUTAS - EIRELI - CNPJ 08.026.878/0001-08 requereu a Comissdo na DEFESA ADMINISTRATIVA (Doc. SEI n2 24206190):

a) "Primordialmente, requer-se a indicagdo de duas testemunhas vinculadas a este PAR, que serd o sécio da empresa e o representante do Grupo Ativa (...)"
Deliberagdo da CPAR: DEFERIDO, conforme item 4 da Ata Deliberativa - Doc.SEI n.2 24239617; Atas de Audiéncia (Docs.SEI n.2 24603121; 24622522).

b) "Preliminarmente, o acatamento das nulidades apresentadas.” (Nulidade da Investigagdo Preliminar Sumaria n.2 100/2022 - Doc.SEl n.2 21220847 - e do
presente Processo Administrativo de Responsabilizagdo de Pessoa Juridica):

Deliberagdo da CPAR: INDEFERIDO, conforme razdes descritas no item 6, deste Relatério Final.

c) "Requer-se o indeferimento de qualquer penalidade por ndo haver nos autos qualquer prova que ensejaria qualquer delito, restando demonstrado que a Real
Frutas ndo adulterou o Certificado Fitossanitdrio."

Deliberagdo da CPAR: INDEFERIDO, conforme razdes descritas no item 6, deste Relatério Final.

d) "Caso Vossas Senhorias continuem pela imposicéo de penalidade administrativa, requer-se um pardmetro limitador da discricionariedade administrativa sobre
qualquer penalidade ora suscitada nos autos em epigrafe."”

Deliberacdo da CPAR: A penalidade é analisada com base nas leis e normas que regem o Processo Administrativo de Responsabilizagdo de Pessoa Juridica - PAR,
notadamente, a Lei 12.846/2013 e o Decreto n.2 11.129/2022 e em observancia principios constitucionais e legais que regem a Administragdo Publica. Assim, sdo observados
todos os aspectos da dosimetria da penalidade, para que ndo haja quaisquer desproporcionalidades e sendo aplicada penalidade compativel com a infragdo cometida.

7.2. Aindiciada REAL FRUTAS - EIRELI - CNPJ 08.026.878/0001-08 requereu a Comissdo na DEFESA FINAL (Doc. SEI n2 24837283):

“EX POSITIS E OPE LEGIS” requer-se que os I. Julgadores se dignem a apreciar a presente alegagdes finais, reiterando os pedidos formulados na defesa prévia,
requerendo-se assim que o presente processo administrativo seja julgado nulo, e ainda, que ndo haja procedéncia em aplicagéo de sangdo administrativa imposta a empresa Real
Frutas."

Deliberagdo da CPAR: INDEFERIDO, conforme razdes descritas no item 6, deste Relatério Final, sugerindo a Autoridade Julgadora a responsabilizagdo
administrativa da pessoa juridica e a consequente aplicagdo de penalidade

8. DA RESPONSABILIZAGAO ADMINISTRATIVA

8.1. Do que foi apurado, entende este Colegiado que o Ente Privado indiciado REAL FRUTAS - EIRELLI, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n.2
08.026.878/0001-08, agiu de forma irregular e descumpriu normas legais e regulamentares, por infringéncia ao inciso V, do artigo 52 da Lei n2 12.846, de 12 de agosto de 2013,
situacdo que preveé a aplicacdo da penalidade de MULTA e a PUBLICAGAO EXTRAORDINARIA, nos termos do caput do art. 62 da Lei n2 12.846/2013;

8.2. Neste sentido, por ordem, a comissdo deve apresentar as respectivas sugestdes do célculo de multa, conforme previsto nos arts. 22 e 23 do Decreto n2
11.129/2022, com base no faturamento bruto da pessoa juridica, do Ultimo exercicio anterior ao da instauragcdo do PAR, excluidos os tributos. E, quando a pessoa juridica ndo
tiver tido faturamento no ano anterior ao da instauragdo ao PAR, conforme art. 21, do mesmo texto legal, a multa deve incidir sobre o valor do ultimo faturamento bruto apurado
pela pessoa juridica, excluidos os tributos incidentes sobre vendas, que tera seu valor atualizado até o Ultimo dia do exercicio anterior ao da instauragdo do PAR.

8.3. No presente caso, a Receita Federal do Brasil informou a Comissdo os valores relativos ao Faturamento Bruto e aos indices contidos no inciso | do art. 20 do
Decreto n? 11.129/2022, por meio da Nota n2 304/2022 — RFB/Copes/Diaes, de 4 de novembro de 2022 (Doc.SEI n.2 25095287, do processo relacionado n.2 21000.086652/2022-
17).

8.4. Por fim, vale ressaltar que, considerando a necessidade de preservagdo das informagdes fiscais do Ente Privado aqui indiciado, em especial pela possibilidade de
solicitagdo de acesso a integralidade do presente processo, por qualquer cidaddo, apds o transito em julgado, a dosimetria do cdlculo de multa foi realizada no
respectivo processo sigilosos supramencionado nos subitens acima, autuado para receber as informages fiscais, concedendo-se acesso exclusivamente aos representante
legais e juridicos do Ente Privado (comprovante de acesso - Doc.SEl n.2 25101125), bem como aos integrantes da Corregedoria e demais unidades que porventura tenham que
emitir parecer no referido processo.

9. CONCLUSAO

9.1. Com base nas provas e nas analises dos argumentos faticos e juridicos apresentados nas defesas em face do Termo de Encerramento da Instrugdo e Indiciamento,
e, ainda, de acordo com os principios da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade, a Comissdo submete, de forma CONCLUSIVA, a sua convicgdo da responsabilidade
administrativa da pessoa juridica indiciada, conforme a seguir:

Pela RESPONSABILIZAGAO da empresa REAL FRUTAS - EIRELLI, CNPJ n.2 08.026.878/0001-08, devidamente identificada e qualificada nos autos, pelo cometimento
de atos lesivos a Administragdo Publica, quais sejam, dificultar atividade de investigagéo ou fiscalizagéo de 6rgdos, entidades ou agentes publicos, ou intervir em sua atuagdo, na
medida em que o ente privado Real Frutas adulterou/falsificou e remeteu documento a autoridade estrangeira com a finalidade de aparentar ser um "Certificado Fitossanitario
com Declaragdes Adicionais", conduta ilicita prevista no inciso V, do art. 52 da Lei n2 12.846/2013; E, que lhe sejam aplicadas as sangGes previstas no art. 62, | e Il da citada Lei n®
12.846/2013, desta forma:

i) Pena de MULTA no valor de RS 3.679,42 (trés mil, seiscentos e setenta e nove reais e quarenta e dois centavos) balizados entre o minimo e o méaximo, de
acordo com a memdria de calculo contida no Doc. SEI n.2 25095287 do processo sigiloso relacionado n.2 21000.086652/2022-17, conforme apresentado no item 8 deste



relatério; e,

ii) PUBLICACAO EXTRAORDINARIA da decisdo administrativa sancionadora, nos termos do art. 28 do Decreto n2 11.129/2022.

10. RECOMENDAGOES FINAIS

10.1. Esta CPAR, a teor do disposto no artigo 15 da Lei n2 12.846/2013, c/c art. 11, inciso 1V, do Decreto n? 11.129/2022, recomenda o envio de cdpias dos autos ao
Ministério Publico Federal para adogdo das medidas de sua algada.

10.2. Esta CPAR recomenda que seja investigada a empresa GRUPO ATIVA - CNPJ n.2 00.561.948/0002-05 (FILIAL - Itajai/SC ) e CNPJ n.2 00.561.948/0001-16 (MATRIZ -

Dionisio Cerqueira/SC), conforme provas acostadas aos autos e conforme fatos e fundamentos expostos no item 6 deste Relatdrio Final.

10.3. Ante todo o exposto, e certa de ter cumprido fielmente os trabalhos de que foi incumbida, a Comissdo Processante submete o presente RELATORIO FINAL a
consideracdo de Vossa Exceléncia, para fins de julgamento, nos termos do art. 12 da Lei n? 12.846/2013, c/c art. 11 do Decreto n2 11.129/2022, a0 mesmo tempo em que
agradece a honrosa indicagdo que lhe foi confiada.

A consideragdo da Autoridade Julgadora.

Brasilia, 12 de dezembro de 2022.

KAMYLA PORTUGAL FIGUEIREDO
Presidente da Comissdo de Processo Administrativo de Responsabilizagdo de Pessoa Juridica

MARIA DULCE DE MORAES CHAVES
Membro da Comissdo de Processo Administrativo de Responsabilizagdo de Pessoa Juridica
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